Alte Ziegelei Muhlacker

Bebauungsplédne der Stadt Mihlacker ,Alte Ziegelei*,
LZiegeleistraBe — Baumarkt® und
LZlegeleistraBe — Lebensmittelméarkte”

Fachgutachten zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung

Februar 2022

Auftraggeber:
Re2area GmbH
Ruiter StraBe 1

73734 Esslingen

Bearbeiter:

IUS Institut fir Umweltstudien
Weibel & Ness GmbH

Heidelberg - Potsdam - Kandel



Bearbeitung:

Ralf Harter, Dipl.-Ing. Landespflege (FH)
Mathias Jager, M. Sc. Biologie

Susanne Blattner, Dipl. Geografin

Projekt-Nr. 41093

Auftraggeber: Bearbeiter:

Re2area GmbH IUS Weibel & Ness GmbH
Ruiter StraBe 1 RdmerstraBe 56

73734 Esslingen 69115 Heidelberg

Tel.: (062 21) 1 38 30-0
E-Mail: heidelberg@weibel-ness.de

Heidelberg, den 25.02.2022

Ralf Harter



Inhaltsverzeichnis

1

Anlass und Aufgabenstellung..........ooo i 1

1.1 Lage und Abgrenzung des Vorhabenbereiches / Untersuchungsgebietes .. 2

1.2 Kurzcharakteristik des Vorhabenbereiches...........ccocoiiiiiiiiie, 3
1.3  Kurzcharakterisierung stadtebaulicher Entwurf................ovvviiiiiiiiiiiiiiiiinnnnns 4
1.4 Schutzgebiete nach BNatSchG, besonders geschitzte Biotope.................. 5
Denkbare Verbotstatbestande des § 44 (1) BNatSchG...........cccoiiieeeeiiiiiciiieeen. 7
METNOAIK ... e e e e e e e e 8
3.1 Durchgeflhrte EHassungen ..........cccoooiiiiiiiieee e 8
3.2 Beurteilung der Verbotstatbestande und sowie Losungen .............ccccceeeeen. 9
Vorhabenbeschreibung mit Darstellung beurteilungsrelevanter Wirkfaktoren
UNd deren AUSWITKUNGEN ....coiiiiiiiiiiiiiee ettt e e 11
Analyse der artenschutzbezogenen Betroffenheit der gemeinschaftsrechtlich
GESCNUTZIEN AMEN ... 12
5.1  Européische Vogelarten ... 12
5.1.1 Goldammer (Emberiza Citrinella) ..............cccoceeeiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeee 16
5.1.2 Haussperling (Passer domestiCusS) ...........ccouueeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeennn 19
5.1.3 Gilde der ungefahrdeten H6hlen- und Nischenbriter....................... 22
5.1.4 Gilde der ungefahrdeten Gebusch- und Baumbriter ....................... 25
5.2 REPHIEN ..o 29
5.2.1 Zauneidechse — Lacerta agilis .............couuccoueeeeeiiiiiiiiiiiiieeeee e 29
5.3 AMPRNIDIEN oo 36
MaBnahmen zur Vermeidung des Eintritts von Verbotstatbestanden nach
§ 44 BNAISCNG.....co it a e 39
6.1 Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen ...........cccoocccmiiieeiiieiiinicinnenn, 39

6.2 MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen ékologischen
Funktionalitat (vorgezogene AusgleichsmaBnahmen i.S.v. § 44 Abs. 5 S.
S BNASCNG) ... e 40

6.3 MaBnahmen zur Férderung des Kammmolches im Bereich des Teiches.. 48

Monitoring und RiSIKOManagement...........ccuuiiiiiiieiiiiie e 50
UMWeRSChadenSgeSELZ.......cooueiiiiiieiee et 51
Zusammenfassung und Fazit............cccmiiiiiiiii 53
[ (=T (1 PO PP TT S UPPUPPPPPPPPRN 55



Abbildungsverzeichnis

Abbildung 1: Geltungsbereiche der Bebauungspléane im Bereich der Alten Ziegelei... 1
Abbildung 2: Lage des ehemaligen Ziegeleigelandes in Muhlacker ............ccccccoonnee. 2
Abbildung 3: Raumliche Geltungsbereiche der Bebauungsplane auf dem ehemaligen
Ziegeleigelande (rote Linien) (Datengrundlage: Daten aus dem
Umweltinformati.........oooooeiiiiii s 4
Abbildung 4: Schutzgebiete und Biotope in der Umgebung der Geltungsbereiche...... 5
Abbildung 5: FFH-M&hwiesen in der Umgebung der Geltungsbereiche ..................... 6
Abbildung 6: Revierzentren im Untersuchungsgebiet ..., 15
Abbildung 7: Verbreitung der Zauneidechse in Baden-Wirttemberg basierend auf den
Ergebnissen der FFH-Berichtspflicht 2006 und 2012 (LUBW 2018)..... 32
Abbildung 8: Verbreitung der Zauneidechse im Untersuchungsgebiet...................... 34
Abbildung 9: Lage der mdglichen Ersatzlebensraume fur die Zauneidechse............ 42
Abbildung 10:  MaBnahmenflache flr die Zauneidechse.........ccccccvvvvviiiiiiiiiiiiieinnnnnnn. 43
Abbildung 11:  Lageskizze und Ansicht eines Steinriegels .........ccccceevvviiiiiiieineeeninnns 44
Abbildung 12:  Prinzipskizze eines Ersatzhabitats mit Uberwinterungsméglichkeit,
Totholz und Eiablagesubstrat ... 45
Abbildung 13:  Lage der CEF-Flachen fir die Goldammer ...............eevvevevieevevnennnnennnns 47
Tabellenverzeichnis
Tabelle 1: Denkbare bau-, anlage- und betriebsbedingte Vorhabenwirkungen..... 11
Tabelle 2: Im Untersuchungsgebiet vorkommende Vogelarten und ihre
Betroffenheit ... 12
Tabelle 3: Reptilienarten im Untersuchungsgebiet .............ccooiiiiiiiiiiin, 29
Tabelle 4: Im Untersuchungsgebiet vorkommende Amphibienarten..................... 37
Anhang
Anhang: Formblatter zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Européischen

Vogelarten nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)



Alte Ziegelei Miihlacker Fachgutachten Artenschutz

1 Anlass und Aufgabenstellung

Im Norden der Stadt MUhlacker soll das Geléande einer ehemaligen Ziegelei Gberplant und
bebaut werden. Hierfir werden die drei Bebauungspléne ,Alte Ziegelei®, ,ZiegeleistralBe —
Baumarkt“ und ,ZiegeleistraBe — Lebensmittelmarkte* aufgestellt (Abbildung 1). Die Gel-
tungsbereiche der Bebauungsplane sind insgesamt ca. 24 ha groB, wobei der Bebau-
ungsplan ,Alte Ziegelei“ mit 19 ha die gréBte Flache einnimmt.

Abbildung 1:  Geltungsbereiche der Bebauungsplane im Bereich der Alten Ziegelei

In diesem Zusammenhang ist eine Betroffenheit artenschutzrechtlicher Belange nach
§ 44 BNatSchG (Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie und europaische Vogelarten)
sowie die Auswirkungen auf Arten und Lebensraumtypen des Anhangs Il der FFH-
Richtlinie in Bezug auf das Umweltschadengesetzes zu prifen.

Es wird daher geprift, ob durch die Umsetzung der Bebauungsplane Verbotstatbestande
des speziellen Artenschutzes (§§ 44 BNatSchG) ausgeldst werden, die nicht vermieden
bzw. nur durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen verhindert werden kénnen. Nach
§ 44 Abs. 1 BNatSchG sind die Tétung, die erhebliche (d.h. populationsrelevante) Stérung
und die Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten europai-
scher Vogelarten und der Tierarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie verboten. Zu diesen
Arten zahlen u. a. alle einheimischen Fledermause und Vogelarten sowie Reptilienarten
des Anhang IV der FFH-Richtlinie.

In den Jahren 2015 und 2020 wurden durch das Planungsbiro Beck & Partner (Karlsru-
he) artenschutzrechtliche Untersuchungen durchgefiihrt. Darauf aufbauend werden im
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vorliegenden Gutachten MaBnahmen zur Vermeidung und Verminderung von Verbotstat-
bestanden nach § 44 BNatSchG entwickelt.

1.1 Lage und Abgrenzung des Vorhabenbereiches / Untersuchungsgebietes

Das ehemalige Ziegeleigelande liegt im Norden von Muhlacker nérdlich der Bahnlinie
Karlsruhe — Stuttgart (vgl. Abbildung 2).

Abbildung 2:  Lage des ehemaligen Ziegeleigeldandes in Miihlacker (roter Punkt), (© Bundesamt fiir
Kartographie und Geodasie 2021, TK25)

Im Osten grenzen gewerbliche Flachen an die Geltungsbereiche, die Westgrenze bildet
ein Hohlweg. Im Norden geht der Vorhabenbereich in die offene Flur tber.
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1.2 Kurzcharakteristik des Vorhabenbereiches

Der Geltungsbereiche der drei das ehemalige Ziegeleigelande betreffenden Bebauungs-
plane umfassen in etwa das ehemalige Ziegeleigelande (vgl. Abbildung 3). Die Gebaude
der ehemaligen Ziegelei befanden sich zum GroBteil im Bereich der Bebauungsplane
LZiegeleistraBe — Baumarkt” und ,ZiegeleistraBe — Lebensmittelmarkte” sowie im siddstli-
chen Bereich des Bebauungsplans ,Alte Ziegelei“ und wurden in jingerer Vergangenheit
abgerissen. Dort erstreckt sich aktuell eine groBe Brachflache mit offenen Bodenflachen
und Aufschattungen, auf denen sich stellenweise Sukzessions- und Ruderalflora etablie-
ren konnte. Im Geltungsbereich des Bebauungsplans ,ZiegeleistraBe — Lebensmittelmark-
te* befindet sich auBerdem ein Geb&ude des Landratsamts Enzkreis, in dem das Jobcen-
ter MUhlacker untergebracht ist.

Im Geltungsbereich des Bebauungsplans ,Alte Ziegelei* schliet sich nérdlich der Brach-
flache das Gelande eines Logistikbetriebes mit Hallen, Ladezonen, Abstellflachen und
Parkplatzen, sowie eine verbliebene Halle der Ziegelei an, auf deren Dach eine Photovol-
taikanlage installiert ist. Ostlich davon befinden sich gewerbliche Flachen. Im Siiden des
Geltungsbereichs wird eine kleinere Flache von Parkplatzen eingenommen. Die im Siiden
gelegene ZiegeleistraBe und die im Osten gelegene VetterstraBe sind Teil des Geltungs-
bereichs. Der westliche Teil des Geltungsbereichs wird zum GroBteil als Acker (spora-
disch gemahter Reinbestand aus Luzerne) genutzt. Kleinflachig ist eine artenreichere
Wiesenvegetation anzutreffen. Nahe der westlichen Grenze des Geltungsbereichs er-
streckt sich anndhernd von Nord nach Sud ein Gehdlzstreifen, der den Zaunverlauf ent-
lang der ehemaligen Grenze des Ziegeleigelandes abbildet. Die westliche Grenze des
Geltungsbereichs bildet ein Hohlweg bzw. das Biotop ,Hohlweg am Maulbronner Weg I*.
Zwischen Hohlweg und dem Feldgehdlz erstrecken sich kleinflachig Acker- und Wiesen-
flachen. Im Norden des Geltungsbereichs befindet sich ein Teich. Dieser ist von Gehdlzen
und stellenweise Schilfbestand umgeben, aber dennoch besonnt.
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Abbildung 3:  Raumliche Geltungsbereiche der Bebauungsplane auf dem ehemaligen Ziegeleige-
lande (rote Linien) (Datengrundlage: Daten aus dem Umweltinformationssystem (UIS)
der LUBW Landesanstalt fir Umwelt Baden-Wiirttemberg)

1.3 Kurzcharakterisierung stadtebaulicher Entwurf

In den Geltungsbereichen der Bebauungsplane ,ZiegeleistraBe — Baumarkt” und ,Ziege-
leistraBe — Lebensmittelmarkte” sind Flachen fur den Einzelhandel vorgesehen. Im westli-
chen Geltungsbereich des Bebauungsplans ,Alte Ziegelei“ wird ein Wohngebiet entste-
hen, das von einer Grinflache durchzogen wird. Die gewerblichen Flachen entlang der
VetterstraBe bleiben bestehen. Fiir sie ist keine bauliche Anderung geplant. Das Wohn-
gebiet soll durch einen La&rmschutzwall vor Schallimmissionen aus dem &stlich gelegenen
Gewerbegebiet und Baumarkt geschitzt werden.
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1.4 Schutzgebiete nach BNatSchG, besonders geschiitzte Biotope

An der westlichen Grenze des Geltungsbereichs des Bebauungsplans ,Alte Ziegelei* be-
findet sich das Biotop ,Hohlweg am Maulbronner Weg I*. Nérdlich des Geltungsbereichs
erstreckt sich eine Teilflache des FFH-Gebiets ,Enztal bei Mihlacker® (Abbildung 4).

Abbildung 4:  Schutzgebiete und Biotope in der Umgebung der Geltungsbereiche (blau schraffiert:
FFH-Gebiet, flachig rot: Biotop, rote Linien: Geltungsbereiche; Datengrundlage: Daten
aus dem Umweltinformationssystem (UIS) der LUBW Landesanstalt fiir Umwelt Ba-
den-Wiirttemberg)
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Nordlich des Geltungsbereichs erstreckt sich ein gréBerer FFH-Mahwiesenkomplex
(Abbildung 5).

Abbildung 5:  FFH-Mahwiesen in der Umgebung der Geltungsbereiche (flachig gelb, rote Linien:
Geltungsbereiche) (Datengrundlage: Daten aus dem Umweltinformationssystem (UIS)
der LUBW Landesanstalt fiir Umwelt Baden-Wiirttemberg)
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2 Denkbare Verbotstatbestande des § 44 (1) BNatSchG

In Zusammenhang mit der Umsetzung der Bebauungsplane kénnen die RlickbaumalB-
nahmen (Gehdlzrodungen, Abriss von Gebauden) und insbesondere auch die mit den
ErschlieBungsarbeiten verbundenen Erdarbeiten sowie die Neubebauung und spétere
Nutzung des Areals grundsétzlich zum Eintreten von artenschutzrechtlichen Verbotstat-
bestanden nach § 44 (1) BNatSchG flhren.

Nach § 44 (1) BNatSchG ist es verboten,

e wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren (Nr. 1),

e wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelar-
ten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert (Nr. 2),

e Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdéren
(Nr. 3),

e wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschéadigen o-
der zu zerstéren (Nr. 4).

Im vorliegenden Fachgutachten zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung werden die
genannten Verbotstatbestdnde bezlglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten
(alle europaischen Vogelarten und Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie), die durch
das Vorhaben erfillt werden kénnen, ermittelt und dargestellt.

Im Einzelnen wird untersucht,

e welche gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten im Untersuchungsgebiet vor-
kommen sowie deren lokale Individuengemeinschaft bzw. lokale Population ab-
gegrenzt und Erhaltungsgrad bzw. —zustand bewertet,

e ob diese Arten in Verbindung mit dem geplanten Rickbau sowie der Neubebau-
ung und Umnutzung erheblich gestort, verletzt oder getdtet werden kénnen,

e welche MaBnahmen ergriffen werden missen, um Beeintrachtigungen, Stérun-
gen, Verletzungen oder Tétungen dieser Arten so weit wie mdglich zu vermeiden
oder zu mindern. In diesem Zusammenhang wird auch geprift, oo CEF-MaB-
nahmen erforderlich bzw. méglich sind,

e 0b trotz Realisierung der Vermeidungs-, Minderungs- und CEF-MaBnahmen ar-
tenschutzrechtliche Tatbestande verbleiben, die eine artenschutzrechtliche Aus-
nahme nach § 45 BNatSchG erforderlich machen.
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3 Methodik

In den nachfolgenden Kapiteln werden die in den Jahren 2015, 2020 und 2021 durchge-
fihrten Erfassungen der relevanten Artengruppen beschrieben. Zudem erfolgt eine Erlau-
terung der Vorgehensweise zur Beurteilung der Verbotstatbestdnde nach § 44 (1)
BNatSchG und der erforderlichen MaBnahmen zur Konfliktbewaltigung.

3.1 Durchgefiihrte Erfassungen

Die Erfassungen der relevanten Artengruppen wurden in drei Phasen durchgefihrt:
Phase 1: Artenschutzrechtliche Prifung nach § 44 BNatSchG 2015 (Beck & Partner)
Phase 2: Plausibilitatsprifung 2020 (Beck & Partner)
Phase 3: Uberpriifung der Bestandssituation 2021 (1US)

Bei den Erfassungen wurden Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie sowie europaische
Vogelarten untersucht:

e Vogel

¢ Reptilien

e Amphibien
Ein Vorkommen weiterer Arten, die in Anhang IV der FFH-Richtlinie geflhrt werden, kann
aufgrund der Lebensraumausstattung bereits im Vorfeld ausgeschlossen werden.

Auf eine Fledermauskartierung wurde verzichtet, da eine Betroffenheit durch das Pla-
nungsbiro Beck & Partner als unwahrscheinlich eingeschatzt wurde. ,In persdnlichen
Gesprachen hat Herr Haberbosch (Kontaktperson der Fa. Koramic Dachprodukte GmbH
& Co.KG, Werk Muhlacker) mitgeteilt, dass er friiher (vor 2015) auch nachts keine Fle-
dermduse dort gesehen. Bei einer Fihrung durch die potentiell betroffenen Gebaude
konnten durch eigenen Augenschein am 1.7.2015 in den Hallen keine Hinweise auf Fle-
dermause (Kot, Fettanhaftungen an Nischen oder Mumien) festgestellt werden. Die Frei-
flache im Norden bestand in den Untersuchungsjahren aus einem Luzerneacker, im SU-
den findet sich eine weitgehend vegetationslose Flache auf dem Standort der inzwischen
abgerissenen Ziegelwerke. Eine Funktion als essentielles Nahrungshabitat ist nicht gege-
ben. Die vorhandenen Gebaude eignen sich nicht als Quartier.*

Die Begehungen des Gebiets zur Plausibilitadtsprufung fur alle planungs- und prifungsre-
levanten Artengruppen bzw. Arten erfolgten am 10.03., 30.03., 05.05., 28.05., 09.07.,
18.08. und am 08.09.2020 durch das Planungsbiiro Beck & Partner.

Die Uberpriifung der Bestandssituation erfolgte am 09.07.2021 durch die 1US Weibel &
Ness GmbH.

Végel
Der Brutvogelbestand wurde 2015 und 2020 in den frihen Morgenstunden wahrend der
Zeit der h6chsten Gesangsaktivitat erfasst. Hierbei wurde auf revier- und brutanzeigendes

' Korrespondenz Planungsbiiro Beck & Partner an Re2area GmbH, 28.05.2021
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Verhalten geachtet. Die Beobachtungen wurden jeweils in einer Tageskarte festgehalten.
Aus deren Uberlagerung wurde die Revierkarte der nachgewiesenen Vogelarten erstellt.
Ein Revier wurde vermerkt, wenn einmalig brutanzeigendes oder mehrmalig revieranzei-
gendes Verhalten registriert wurde.

2021 wurde im Rahmen einer Begehung in den friihen Morgenstunden durch Verhéren
und Sichtbeobachtungen Uberprift, ob die Ergebnisse des Planungsbiiros Beck & Partner
noch zutreffen.

Reptilien

2015 und 2020 wurde im Anschluss an die Brutvogelerfassungen der Reptilienbestand
erfasst. An sonnigen Tagen erwarmen sich die Reptilien bei zunehmender Sonnenein-
strahlung auf ihren Sonnenplatzen. Spater am Tage sind die Reptilien aktiv und lassen
sich ebenfalls gut beobachten. Ab Ende Juli erhéht sich die Nachweiswahrscheinlichkeit,
da zusatzlich zu den Adulten nun auch mit der Beobachtung der Jungtiere gerechnet
werden kann. Bei den Erfassungen des Planungsbiros Beck & Partner wurden tages-
und jahreszeitliche Aktivitatsphasen beriicksichtigt.

2021 wurde die Flache im Anschluss an die Brutvogelerfassung durch langsames und
ruhiges Abschreiten nach Reptilien abgesucht. Besonderes Augenmerk lag auf flr Repti-
lien besonders geeigneten Habitatstrukturen wie besonnte Bereiche, Gehdlzsdume, Stein-
und Holzhaufen oder ruderalisierte Flachen, die als Sonn-, Versteck- und Nahrungsfla-
chen geeignet sind. Zudem wurden Versteckmdglichkeiten, wie liegendes Totholz oder
Steine umgedreht.

Amphibien
Durch das Planungsbiro Beck & Partner wurde das Amphibienvorkommen im Bereich
des im Norden des Untersuchungsgebietes gelegenen Teiches untersucht. 2020 wurde

durch Verhéren, Sichtbeobachtung und Kescherfang nach den 2015 nachgewiesenen
Amphibien und deren Larven gesucht.

weitere streng geschiitzte Arten

Im Rahmen der Begehungen durch das Planungsbiiro Beck & Partner wurde auf Hinwei-
se von Vorkommen weiterer (streng geschutzter) Arten geachtet.

3.2 Beurteilung der Verbotstatbestande und sowie Losungen

Die Beurteilung der Verbotstatbestéande folgt der Gliederung des ,Formblatts zur speziel-
len artenschutzrechtlichen Prufung von Arten des Anhangs IV der FFH-RL und von Euro-
paischen Vogelarten nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)“ (Stand Mai 2012).

Artbezogen werden zur Prognose und Bewertung der Schadigung und/oder Stérung nach
§ 44 Abs. 1 BNatSchG folgende Punkte gepruft:

1. Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten (im Sin-
ne von § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Dabei sind folgende Punkte zu prifen:

a. Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten zerstért, beschadigt oder aus der Natur
entnommen?
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Werden Nahrungs- und/oder andere essenzielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsféhigkeit der Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten vollstéandig entfallt?

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige Vorha-
benwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht mehr nutz-
bar sind?

Sind VermeidungsmafBnahmen mdglich?

Beschreiben; auch der ggf. verbleibenden Auswirkungen

Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt?

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF)
gewahrleistet werden?

2. Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (im Sinne von § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Dabei sind folgende Punkte zu kléren:
Werden Tiere gefangen, verletzt oder getétet?

Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des Verlet-
zungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fihren?

Sind VermeidungsmaBnahmen méglich?
Beschreiben; auch der ggf. verbleibenden Auswirkungen

3. Erhebliche Stérung (im Sinne von § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a.

b.

Dabei ist der folgende Punkt zu klaren:

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort?

Sind VermeidungsmafBnahmen mdglich?
Beschreiben; auch der ggf. verbleibenden Auswirkungen

AbschlieBend ist zu prufen, ob trotz Durchfihrung von Vermeidungs- und CEF-
MaBnahmen Beeintrachtigungen verbleiben und damit die Erfullung eines oder mehrerer
Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG vorliegt. In diesem Fall wére die Erteilung
einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG zu beantragen.
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4 Vorhabenbeschreibung mit Darstellung beurteilungsrelevanter Wirkfakto-

ren und deren Auswirkungen

Im Zuge der Umsetzung des Vorhabens sind durch die Baufeldfreimachung, den Abriss
von Gebauden sowie die ErschlieBung und die Neubebauung verschiedene bau-, anlage-
und betriebsbedingte Auswirkungen im Vorhabenbereich denkbar, die artenschutzrechtli-

che Verbotstatbestande auslésen kdnnen.

In Tabelle 1 sind die denkbaren Auswirkungen zusammengefasst.

Tabelle 1:

Denkbare bau-, anlage- und betriebsbedingte Vorhabenwirkungen

Baubedingte Wirkungen

Wirkungen

Beschreibung der Auswirkung

Abriss von Gebauden, Baufeldrdumung
Gehoélzrodungen

Totung von Tieren oder Zerstérung von Gelegen

Verlust von Fortpflanzungs- und/oder Ruhestét-
ten

Flacheninanspruchnahme flr Baunebenfla-
chen

Veranderung der Standortfaktoren durch Bo-
denumlagerung, Abgrabung, Auffillung, Ver-
dichtung bzw. Trittbelastung

akustische und visuelle Storreize sowie Er-
schitterungen, Staub-, Schadstoffimmissio-
nen durch Personen und Baufahrzeuge (Be-
wegungsunruhe)

Larm-, Licht- und Schadstoffemissionen, Bewe-
gungsunruhe

Funktionsverlust von (Teil-) Habitaten durch
Beunruhigung von Tieren, Flucht und Meidere-
aktionen

Anlagebedingte Wirkungen

Wirkungen

Beschreibung der Auswirkung

Flacheninanspruchnahme durch die Bebau-
ung und ErschlieBung des Baugebietes

Flachenversiegelung, -befestigung. Direkter
Flachenverlust, Verlust von Fortpflanzungs-
und/oder Ruhestatten

Betriebsbedingte Wirkungen

Wirkungen

Beschreibung der Auswirkung

keine

Da auf dem Gelande bereits Stérungen durch
menschliche Aktivitaten vorliegen, ist nicht mit
einer zusatzlichen, erheblichen Beeintrachti-
gung der vorhandenen Arten zu rechnen.
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5 Analyse der artenschutzbezogenen Betroffenheit der gemeinschafts-
rechtlich geschiitzten Arten

Im Folgenden werden die nachgewiesenen gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten
beschrieben und ihre etwaige Betroffenheit durch das Vorhaben dargelegt.

5.1 Europaische Vogelarten

Im Untersuchungsgebiet wurden durch das Planungsbiro Beck & Partner im Jahr 2020
20 Vogelarten als Revierinhaber erfasst (Brutvogel). Vier Brutvogelarten, davon zwei mit
Revierzentren in den Geltungsbereichen der Bebauungsplane, stehen auf der Vorwarnlis-
te: Der Feldsperling steht bundes- und landesweit, Haussperling, Goldammer und Klap-
pergrasmuicke stehen landesweit auf der Vorwarnliste.

Hinzu kommen weitere Arten, die in der Umgebung beobachtet wurden oder als Nah-
rungsgaste oder Durchzlgler einzustufen sind. Nordlich und westlich des Untersuchungs-
gebiets besiedelt die Feldlerche die landwirtschaftlichen Nutzflachen. Turmfalke, Mause-
bussard, Rotmilan, Schwarzmilan und Haustauben sind gelegentliche Nahrungsgéaste, im
Sommer hielten sich Starenschwarme im Vorhabengebiet auf. Auch Elstern und Raben-
kréhen sind anzutreffen. Mauersegler und Rauchschwalben kénnen im Luftraum Uber
dem Gebiet beobachtet werden, Stockenten im Teich im Norden. Mehrfach wurden Doh-
len beim Uberflug beobachtet.

In der nachfolgenden Tabelle 2 sind die im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Vogel-
arten aufgelistet. Es wird abschichtend beurteilt, ob eine Betroffenheit der jeweiligen Art
grundsatzlich denkbar ware oder von vornherein ausgeschlossen werden kann.

Die betroffenen geféhrdeten Brutvogelarten werden einzelartbezogen bearbeitet (zwei
Arten). Denkbar betroffene ungefahrdete Brutvogelarten werden in zwei Gilden zusam-
menfassend behandelt.

Tabelle 2: Im Untersuchungsgebiet vorkommende Vogelarten und ihre Betroffenheit
Deutscher Name Wissenschaftli- Brut- | RL | RL | vom Vorhaben betroffen
cher Name paare’? | p | BW

Gefédhrdete und/oder streng geschiitzte Brutvogelarten (einzelartbezogene Beurteilung)

nein, Revierzentrum auBer-

Feldsperling Passer montanus - \ \ halb der Geltungsbereiche
Goldammer Emberiza citrinel- 5 « | y |ia deshalb einzelartoezoge-
la ne Betrachtung
Haussperlin Passer domesti- 1 « | y |la deshalb einzelartbezoge-
pering cus ne Betrachtung
Klappergrasmiicke Sylvia curruca - * y | nein, Revierzentrum auBer-

halb der Geltungsbereiche

2 im Geltungsbereich der Bebauungspléne und unmittelbar auf/an der Grenze (innerhalb des Wir-
kungsbereiches)
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Deutscher Name Wissenschaftli- Brut- | RL | RL | vom Vorhaben betroffen
cher Name paare’? | p | BW
Gilde der ungefahrdeten Gebisch- und Baumbriter

ja, in Gilde zusammenge-

Amsel Turdus merula 2 fasste Betrachtung
. . . . « | Jja, in Gilde zusammenge-
Dorngrasmiucke Sylvia communis 4 fasste Betrachtung
. . . . « | Jja, in Gilde zusammenge-
Gartengrasmiicke Sylvia borin 1 fasste Betrachtung
- . . . « | nein, Revierzentrum auBer-
Girlitz Serinus serinus i halb des Geltungsbereichs
I . . . « | ja,in Gilde zusammenge-
Grinfink Carduelis chloris 1 fasste Betrachtung
. . : S . « | ja, in Gilde zusammenge-
Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla 6 fasste Betrachtung
. Luscinia megar- N « | ja, in Gilde zusammenge-
Nachtigall hynchos 1 fasste Betrachtung
Rotkehlchen Erithacus rubecu- 1 . « | Ja, in Gilde zusammenge-
la fasste Betrachtung
. Acrocephalus . « | Ja, in Gilde zusammenge-
Sumpfrohrsanger palustris 1 fasste Betrachtung
Teichrohrsnger Ac_rocephalus 1 N « | Ja, in Gilde zusammenge-
scirpaceus fasste Betrachtung
. Streptopelia de- i N « | nein, Revierzentrum auBer-
Tirkentaube caocto halb des Geltungsbereichs
. Phylloscopus N « | ja, in Gilde zusammenge-
Zilpzalp collybita 2 fasste Betrachtung
Gilde der ungefahrdeten Héhlenbriter
Blaumeise Cyanistes caeru- 1 N « | ja, in Gilde zusammenge-
leus fasste Betrachtung
. . . . « | nein, Revierzentrum auBer-
Grinspecht Picus viridls i halb der Geltungsbereiche
Hausrotschwanz Phoenicurus 4 N « | ja, in Gilde zusammenge-
ochruros fasste Betrachtung
Kohlmeise Parus major 1 * « | la, in Gilde zusammenge-

fasste Betrachtung

Nahrungsgéste und Durchziigler

Die Nahrungsgéste und Durchzlgler briiten nicht im Untersuchungsgebiet. Sie besuchen das
Untersuchungsgebiet gelegentlich auf dem Durchzug oder zur Nahrungssuche. Essenzielle Nah-

rungs- oder Rasthabitate sind vom Vorhaben nicht betroffen.

Dohle Corvus monedula - * *
Elster Pica pica - * *
Feldlerche Alauda arvensis - 3 3
Haustaube Columba livi- ) ) )

af. domestica
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Deutscher Name Wissenschaftli- Brut- | RL | RL | vom Vorhaben betroffen
cher Name paare’? | p | BW
Mauersegler Apus apus - * \"
M&ausebussard Buteo buteo - * *
Rabenkrahe Corvus corone - * *
Rauchschwalbe Hirundo rustica - \ 3
Rotmilan Milvus milvus - * *
Schwarzmilan Milvus migrans - * *
Star Sturnus vulgaris - 3 *
Stockente 'é\;:j; platyrhyn- - * v
Turmfalke Zi/co tinnuncu- i . vV

Rote Liste D (RysLAVY et al. 2020) und BW (BAUER et al. 2016): 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark ge-
fahrdet; 3 = geféhrdet; V = Vorwarnliste; * = ungefahrdet; - = nicht aufgefiihrt Artname* = streng geschiitzt

Die im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Brutvégel kommen hauptsachlich in den
Hecken und Gehdlzen sowie im Siedlungsbereich vor. An den Gebauden briten
Haussperling, Hausrotschwanz und Feldsperling. Blaumeise, Kohimeise und Grinspecht
briten in Baumhohlen. Tlrkentaube, Girlitz und Grinfink nisten auf Baumen, sind aber
ebenfalls meist in Siedlungen bzw. unmittelbarer Siedlungsnahe anzutreffen. Als Gehdlz-
briter kommen weiterhin Dorn-, Garten-, Ménchs- und Klappergrasmiicke sowie Gold-
ammer, Nachtigall und Rotkehlchen vor. Die Nachtigall besiedelt die Gehdlze am Teich,
sie lebt gerne an gewasserbegleitenden Gehdlzen. Die Schilfbestande sind Brutplatz des
Teichrohrséngers. Der Sumpfrohrsanger wurde in Hochstaudenbestanden im Nordosten
und Nordwesten des Untersuchungsgebiets beobachtet.

Die Revierzentren liegen ausschlieBlich im Geltungsbereich des Bebauungsplans ,Alte
Ziegelei“ und dessen Umgebung; in den Geltungsbereichen der Bebauungsplane ,Zie-
gelei-straBe — Baumarkt“ und ,ZiegeleistraBe — Lebensmittelmarkte“ wurden keine Re-
vierzentren festgestellt.
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Abbildung 6: Revierzentren im Untersuchungsgebiet

Die Ergebnisse der Brutvogelerfassung 2020 sind in Bezug auf Artenzahl, Artenspektrum,
Verteilung der Reviere und des Konfliktpotentials mit den Ergebnissen der Erfassung
2015 vergleichbar. Die im Jahr 2015 nachgewiesenen Brutvogelarten Heckenbraunelle
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und Bluthanfling wurden 2020 nicht mehr nachgewiesen, wohingegen Sumpfrohrsanger,
Nachtigall und Rotkehlchen 2020 neu beobachtet wurden.

Im Rahmen der Begehung 2021 konnten die Ergebnisse der Erfassung 2020 bestatigt
werden.

5.1.1 Goldammer (Emberiza citrinella)

Die Goldammer wird in der landesweiten Vorwarnliste gefihrt. Bundesweit ist die Art un-
geféhrdet. Der bundesweite Brutbestand wird auf 1.200.000 bis 2.000.000 Paare ge-
schatzt (SUDBECK et al. 2007). Der landesweite Bestand z&hlt etwa 200.000 bis 300.000
Brutpaare (HOLZINGER et al. 2007). Damit besitzt Baden-Wrttemberg eine hohe Verant-
wortung fir diese Art.

Der landesweite Erhaltungszustand ist aufgrund der landesweit negativen Bestandsent-
wicklung unginstig (HOLZINGER et al. 2007).

In der nachfolgenden Ubersicht werden Angaben zu den Lebensraumanspriichen und der
Verhaltensweise der Goldammer zusammengefasst.

Lebensraum: Strukturreiche Agrarlandschaften und friihe Sukzessionsstadien
der Bewaldung. Britet in offenen und halboffenen Landschaften,
vorzugsweise im Hugelland und den tieferen Mittelgebirgen, auf
trockenen Bdden mit Strauchern als Brutplatze und einzelnen
Baumen als Singwarten und Ruhestétten. Ideal sind mehrschich-
tige Feldgehdlze im Offenland mit geschlossener bodennaher
Strauchschicht und einzelnen hohen Baumen (SUDBECK et al.
2005)

Neststandort Boden- bzw. Freibriiter, Nest am Boden unter Gras- oder Kraut-
vegetation oder in kleinen Blischen in Héhen von 0 bis 1,5 m Uber
dem Boden. Die meisten Nester jedoch tiefer als 50 cm Uber dem
Boden (HOLZINGER 1997).

ReviergréBe in Deutschland 0,3-0,5 ha (Bauer et al. 2005)
Revierdichte In Mitteleuropa Revierdichten von 3,9-9,7 Brutpaaren/10 ha, groB-

flachig zwischen 0,03 bis 27,7 Brutpaare / km? (Bauer et al. 2005)

Standorttreue/ Disper- | Geburtsortstreue ist selten (Glutz von Blotzheim 2001).
sionsverhalten

Zugstrategie Kurzstrecken- bzw. Teilzieher und Standvogel
Phanologie Revierbesetzung witterungsabhangig ab Mitte Februar bis Mitte

Méarz, Weibchen kommen kurz nach den Mannchen am Brutplatz
an. Gesang ab Anfang Marz (hdchste Gesangsaktivitat Juni bis
August). Legebeginn ab Mitte April bis Mitte August (Hauptlege-
zeit Ende April bis Anfang Mai)

Reproduktion Monogame Saisonehe, in Einzelfallen Bigynie, Fremd-
kopulationen nicht selten, 1-2 Jahresbruten, Nachbruten, 3-5 Eier
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Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Aufgrund der geringen ReviergrdBe von im Mittel 0,3 ha bis 0,5 ha wird das gesamte Re-
vier als Fortpflanzungs- und Ruhestéatte gewertet. Wichtige Requisiten innerhalb des Re-
vieres sind insbesondere Strukturen wie Feldgehdlze, Hecken und Einzelblsche, die an
Griinland oder Acker angrenzen.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Innerhalb des Untersuchungsgebietes bzw. in dessen direkter Umgebung befanden sich
finf Brutplatze der Goldammer:

Zwei Brutplatze befanden sich in der Hecke, die den ehemaligen Zaunverlauf an der
Grenze des Ziegeleigrundstiickes abbildet. Ein Brutplatz lag an der Nordseite des westli-
chen groBen Gebaudes im Nordosten des Geltungsbereichs. Diese drei Brutplatze der
Goldammer sind vom Vorhaben betroffen, da sie im Geltungsbereich des Bebauungs-
plans ,Alte Ziegelei“ liegen und entfernt werden.

Zwei weitere Brutplatze befanden sich an bzw. unweit der Grenze der Geltungsbereiche
der Bebauungsplane fir das ehemalige Ziegeleigelande: Ein Brutpaar der Goldammer
britete norddstlich der Geltungsbereiche jenseits der VetterstraBe. Ein weiterer Brutplatz
befindet sich im Westen im Bereich des Biotops an der Grenze des Geltungsbereiches
des Bebauungsplans ,Alte Ziegelei“. Da im Zuge der Umsetzung des Bebauungsplans
LAlte Ziegelei® nicht in das Biotop eingegriffen wird, und da die Goldammer als eine Art mit
geringer Storanfalligkeit gilt (GASSNER et al. 2010) und sie sich auch gegenwartig schon
nicht durch Siedlungstatigkeit, Verkehr und Gewerbebetrieb stéren I&sst, ist davon auszu-
gehen, dass diese Brutplatze nicht durch das Vorhaben beeintrachtigt werden.

Abgrenzung der lokalen Individuengemeinschaft und der lokalen Population

Die Vorkommen im Untersuchungsgebiet bilden zusammen eine lokale Population, die
sich mit groBer Wahrscheinlichkeit aufgrund einer ahnlichen Lebensraumausstattung
auch auBerhalb des Untersuchungsgebiets fortsetzt. Die lokale Population im Untersu-
chungsgebiet ist Teil einer groBeren lokalen Population, die sich u. a. vom Kraichgau tber
Stromberg-Heuchelberg bis ins Neckarbecken fortsetzt. Daher wird die lokale Population
auf Ebene des Naturraums 3. Ordnung (Neckar- und Tauber-Gauplatten) abgegrenzt.

Die Brutpaare im Untersuchungsgebiet bilden eine lokale Individuengemeinschaft. Auf-
grund der geringen Geburtsortstreue der Art besteht eine hohe Durchmischung benach-
barter Individuengemeinschaften innerhalb der lokalen Population.

Erhaltungsgrad der lokalen Individuengemeinschaft und Erhaltungszustand der
lokalen Population

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird als ,gut® eingestuft.

e Laut BAUER et al. (2005) liegt die durchschnittliche Brutplatzdichte von Goldam-
mern in Deutschland bei 0,03 bis 27,7 Brutpaaren pro km2. Kleinflachig werden
zwar hdéhere Dichten erreicht, kommen aber an optimale Revierdichten von bis zu
10 Revieren pro 10 ha nicht heran (BAUER et al. 2005). Da die Populationsdichte
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im Untersuchungsgebiet mit etwa zwei Brutpaaren pro 10 ha innerhalb dieses
Durchschnitts liegt, wird der Zustand der lokalen Population als ,gut* (B) einge-
stuft.

e Goldammern finden auf dem ehemaligen Ziegeleigelande und in dessen Umge-
bung geeignete Lebensrdume. Die Habitatqualitat wird daher mit ,gut* (B) bewer-
tet.

e Die besiedelten Gehdlzstrukturen grenzen an teilweise bewirtschaftete Acker, ein
Brutplatz liegt relativ ruhig nérdlich eines Gebaudes. Die Beeintrachtigungen wer-
den daher als ,gering bis mittel“ (A/B) bewertet.

Artbezogene Wirkungsprognose (Konfliktanalyse)

Schadigungsverbot von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Im Zuge der Flacheninanspruchnahme und Uberbauung werden drei Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im Geltungsbereich des Bebauungsplans ,Alte Ziegelei“ sowie Nahrungsha-
bitate der Goldammer zerstort.

VermeidungsmaBnahmen

Die Flacheninanspruchnahme und Uberbauung und damit der Verlust der Fortpflanzungs-
und Ruhestatten ist bei Realisierung des Vorhabens unvermeidbar.

CEF-MaBnahmen

Durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen) kann die &6kologische
Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt
werden. Ohne CEF-MaBnahmen kénnte ein Ausweichen in unbeeintrachtigte Bereiche
nicht vorausgesetzt werden, da die Goldammer auf bestehende und unbelegte Nist-
maoglichkeiten (ruderale Grasbestande, kleinere Geblsche) zur Nestanlage angewiesen
waren. Die CEF-MaBnahmen (detaillierte Beschreibung in Kapitel 6.2) setzen mdglichst
innerhalb der lokalen Individuengemeinschaft an.

Durch Flacheninanspruchnahme, Uberbauung und Rodungen von Gehélzen im Gel-
tungsbereich des Bebauungsplans ,Alte Ziegelei kommt es zum Verlust von Flachen, die
von der Goldammer als Brutstatte genutzt werden. Daher sind fiir die drei betroffenen
Brutplatze Ersatzflachen anzulegen.

Die Herrichtung der Flachen fir die in Kapitel 6.2 beschriebene CEF-MaBnahme (Anlage
von Gras-/Krautstreifen bzw. Pflege von Brachflachen) hat vor Beginn der auf die Inan-
spruchnahme folgenden Brutsaison zu erfolgen.

Totungs- und Verletzungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Das Eintreten des Verbotstatbestandes der Tétung wére grundsatzlich nur denkbar, wenn
die Inanspruchnahme der Brutpléatze zur Brutzeit erfolgen wirde.

VermeidungsmaBnahmen

Zur Vermeidung des Eintritts des Verbotstatbestandes sind Fall- und Rodungsarbeiten
auBerhalb der Brutzeit durchzufthren.
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Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Baubedingte Stérungen kénnen sich nicht in einem erheblichen Umfang auf die lokale
Population auswirken. Die lokale Population besiedelt im Naturraum 3. Ordnung stetig
geeignete Habitate und ist so individuenreich, dass der denkbare Umfang von Stérungen
der Art im Bereich des Untersuchungsgebietes keinen Einfluss auf den Erhaltungszustand
der lokalen Population nehmen kann.

5.1.2 Haussperling (Passer domesticus)

Der Haussperling wird in der landesweiten Vorwarnliste geflihrt, bundesweit ist die Art
ungefahrdet. Der bundesweite Brutbestand wird auf 3.500.000 bis 5.100.000 Paare ge-
schatzt (GEDEON et al. 2014). Der landesweite Bestand zahlt etwa 400.000 bis 500.000
Brutpaare (GEDEON et al. 2014). Damit besitzt Baden-Wirttemberg eine hohe Verantwor-
tung fur diese Art (BAUER et al. 2016). Der landesweite Erhaltungszustand ist aufgrund
der landesweit negativen Bestandsentwicklung ungunstig (HOLZINGER et al. 2007). Der
Brutbestand nahm zwischen 1985 und 2009 mit Verlusten von mehr als 20 % stark ab
(BAUER et al. 2016).

In der nachfolgenden Ubersicht werden Angaben zu den Lebensraumanspriichen und der
Verhaltensweise des Haussperlings zusammengefasst.

Lebensraum: Als Kulturfolger besiedelt der Haussperling Dérfer und Stadte.

Neststandort: Hoéhlen- und Nischenbriter, selten Freibriter (Nest meist in Héhlen
oder tiefen Nischen an Gebauden)

ReviergréBe: der Aktionsradius betrégt Gber 2 km (FLADE 1994)

Revier-/ Brutplatzdich- Revierdichte in Deutschland meist zwischen 15 — 67 Brutpaare / km?2,
te: kleinflachig z. T. deutlich héher (BAUER et al. 2005)

Standorttreue/ Disper- | Ganzjahrig am Brutplatz, an dem meist festgehalten wird (BAUER et al.
sionsverhalten: 2005). Jungvdgel kehren bis zur Selbstandigkeit zunachst zu etwa 80
% in ihr Geburtsareal zurlick, mit Beginn der Schwarmbildung I6sen
sie sich jedoch vom Schwarm, wobei 75 % spater nicht in dessen
Bereich zuriickkehren (GLUTZ VON BLOTzHEIM 2001), sondern sich
meist in einer 10 km-Zone um den Geburtsort ansiedeln (HOLZINGER

1997).
Zugstrateqie: Standvogel
Phénologie: Paarbildung am Nistplatz ab Herbst bis zu Beginn der Brutzeit. Ge-

sang ab Dezember mit zunehmender Intensitat. Legebeginn ab Ende
Marz bis Anfang August, Erstbruten gegen Mitte/ Ende April. Nach-
weis von Frih- und Winterbruten.

Reproduktion: I. d. R. monogame Dauerehe, Bigamie nicht selten. 2-4 (meist 3) Jah-
resbruten, meist 4-6 Eier
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Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

Die Fortpflanzungsstatten des Haussperlings sind insbesondere Héhlen und Nischen in
und an Gebauden. Zuweilen werden auch Nistkdsten als Brutplatz genutzt. Da der
Haussperling nur geringe Fluchtdistanzen von unter 5 m (GASSNER et al. 2010, FLADE
1994) besitzt, muss die Umgebung des Nistplatzes nicht frei von Stérungen sein. Wegen
der weiten Aktionsradien zu Nahrungsflachen von Gber 2 km ist eine detaillierte Abgren-
zung fachlich nicht méglich.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Innerhalb des Untersuchungsgebietes befand sich ein Brutplatz des Haussperlings am
6stlichen groBen Gebaude im Nordosten des Geltungsbereichs des Bebauungsplans ,Alte
Ziegelei“. Dieser Brutplatz des Haussperlings ist vom Vorhaben betroffen, da er im Gel-
tungsbereich liegt und das Gebaude abgerissen wird. Allerdings verbleibt die Firma min-
destens bis September 2024 am Standort, einen Zeitpunkt fir den Abriss gibt es noch
nicht.

Drei weitere Brutplatze liegen sidwestlich der Geltungsbereiche der Bebauungspléane fir
das ehemalige Ziegeleigelande. Diese Brutplatze sind nicht betroffen.

Abgrenzung der lokalen Individuengemeinschaft und der lokalen Population

Die Brutpaare innerhalb des Geltungsbereichs und dessen Umgebung sind Teil einer lo-
kalen Individuengemeinschaft. Aus pragmatischen Grinden wird die Abgrenzung der lo-
kalen Individuengemeinschaft mit der Gemarkungsgrenze der Stadt Mihlacker gleichge-
setzt.

Die lokale Population im Untersuchungsgebiet ist Teil einer gréBeren lokalen Population,
die sich u. a. vom Kraichgau Uber Stromberg-Heuchelberg bis ins Neckarbecken fortsetzt.
Daher wird die lokale Population auf Ebene des Naturraums 3. Ordnung (Neckar- und
Tauber-Gauplatten) abgegrenzt.

Erhaltungsgrad der lokalen Individuengemeinschaft und Erhaltungszustand der
lokalen Population

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird als ,gut® eingestuft.

e Laut BAUER et al. (2005) liegt die durchschnittliche Brutplatzdichte von Haussper-
lingen in Deutschland bei 1,5 - 6,7 Brutpaaren pro 10 ha, kleinflachig zum Teil
deutlich héher. Da im Untersuchungsgebiet und der unmittelbaren Umgebung vier
Brutpaare nachgewiesen wurden, und die Populationsdichte somit innerhalb die-
ses Durchschnitts liegt, wird der Zustand der lokalen Population als ,gut (B) ein-
gestuft.

e Sperlinge finden in den Geltungsbereichen der Bebauungspléane fir das ehemalige
Ziegeleigelande und in den Siedlungen im Umfeld des Untersuchungsgebietes
geeignete Lebensraume. Die Habitatqualitat wird daher mit ,gut” (B) bewertet.

e Beeintrachtigungen wéren durch Gebauderenovierungen und dem damit verbun-
denen Verlust von Nistmdglichkeiten und der verringerten Verfigbarkeit von Nah-
rungspflanzen und Insektennahrung aufgrund der Intensivierung der Landwirt-
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schaft denkbar (BAUER 2016). Daher werden die Beeintrachtigungen mit ,mittel*
(B) bewertet.

Artbezogene Wirkungsprognose (Konfliktanalyse)

Schadigungsverbot von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Im Zuge von Gebaudeabrissen und der Flacheninanspruchnahme und Uberbauung im
Geltungsbereich des Bebauungsplans ,Alte Ziegelei® ist die Zerstérung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten sowie der Nahrungshabitate des Haussperlings denkbar.

VermeidungsmaBnahmen

Der Abriss der Gebaude sowie die Flacheninanspruchnahme und damit der Verlust der
Fortpflanzungs- und Ruhestétten und Nahrungshabitate ist bei Realisierung des Vorha-
bens unvermeidbar.

CEF-MaBnahmen

Durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen) kann die &6kologische
Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt
werden. Ohne CEF-MaBnahmen kénnte ein Ausweichen in unbeeintrachtigte Bereiche
nicht vorausgesetzt werden, da Haussperlinge auf bestehende und unbelegte Nist-
maoglichkeiten (Hohlen, Nischen) zur Nestanlage angewiesen waren. Die CEF-
MaBnahmen (detaillierte Beschreibung in Kapitel 6.2) setzen innerhalb der lokalen Indivi-
duengemeinschaften an.

Durch den Abriss eines Gebaudes im Geltungsbereich des Bebauungsplans ,Alte Zie-
gelei* kommt es zum Verlust von Gebaudenischen, die von Haussperlingen als Brutstéatte
genutzt werden. Daher ist fur den betroffenen Brutplatz eine Nisthilfe mit drei Brutplatzen
(Sperlingskoloniekasten) auszubringen.

Die in Kapitel 6.2 beschriebene CEF-MaBnahme der Aufhangung eines Sperlingskolonie-
kastens wirkt sofort bzw. innerhalb der n&achsten Brutperiode. Die Aufhdngung hat vor
Beginn der auf die Abriss-, Sanierungs- und Féllarbeiten folgenden Brutsaison an Gebau-
den direkt im Geltungsbereich oder in einem Umkreis von 1 km zu erfolgen.

Toétungs- und Verletzungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Das Eintreten des Verbotstatbestandes der Tétung wére grundséatzlich nur denkbar, wenn
der Abriss der Gebaude zur Brutzeit erfolgen wirden.

VermeidungsmaBnahmen

Zur Vermeidung des Eintritts des Verbotstatbestandes sind Abrissarbeiten auBerhalb der
Brutzeit durchzufihren.

Soll der Abriss von Geb&uden in der Brutzeit von Haussperlingen durchgefihrt werden,
muss jeweils kurzfristig, vor Beginn des Abrisses, eine Kontrolle auf Vogelbruten erfolgen.
Ggf. kann ein Abriss erst nach Ende der Vogelbrut erfolgen. Die MaBnahmen werden mit
der 6kologischen Baubegleitung abgestimmt.
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Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Baubedingte Stérungen kénnen sich nicht in einem erheblichen Umfang auf die lokale
Population auswirken. Die lokale Population besiedelt im Naturraum 3. Ordnung stetig
geeignete Habitate und ist so individuenreich, dass der denkbare Umfang von Stérungen
der jeweiligen Art im Bereich des Untersuchungsgebietes keinen Einfluss auf den Erhal-
tungszustand der lokalen Population nehmen kann.

5.1.3 Gilde der ungeféahrdeten Hohlen- und Nischenbriter

Die sonstigen nachgewiesenen Brutvogelarten, die ihre Nester in Héhlen bzw. Nischen
bauen, sind landes- und bundesweit ungefahrdet. Artenschutzrelevante Wirkungen des
Vorhabens sind zu erwarten.

Tabellarische Ubersicht zu den bundes- und landesweiten Brutvogelbestinden der unge-
fahrdeten Héhlenbriiter, die vom Vorhaben betroffen sein knnten:

Art Bestand Deutschland 2005 - 2009 | Bestand Baden- Wiirttemberg
(GEDEON et al. 2014) 2005 - 2009 (GEDEON et al. 2014)
Blaumeise 2.850.000 — 4.250.000 300.000 - 500.000
Grinspecht 42.000 — 76.000 4.800 - 11.500
Hausrotschwanz 800.000 — 1.100.000 150.000 — 200.000
Kohlmeise 5.200.000 — 6.450.000 600.000 — 800.000

Die erfassten ungefédhrdeten Hoéhlen- und Nischenbriter haben die folgenden, aus
SUDBECK et al. (2005) entnommenen Lebensraumanspriiche:

Blaumeise; alle Lebensraume mit Laubbaumbestand (besonders Alteichen-
bestédnde, Auenwalder, Feldgehdlze, auch Parks und Gérten),
Voraussetzung ist das Vorhandensein von Baumhoéhlen oder

anderen Hoéhlen (z. B. in Holzverkleidungen an D&chern)

Randzonen von Laub- und Mischwaldern; tGberwiegend in reich
gegliederten Kulturlandschaften mit hohem Anteil an offenen
Flachen und Feldgehdlzen, Hecken mit Uberhéltern, Streuobst-
wiesen; im Siedlungsbereich mit Altbaumbestand; Nahrungssu-
che auch auf Scherrasen, Industriebrachen, Deichen und Gleis-

Grlnspecht:

anlagen
Hausrotschwanz: ursprunglich an Felsformationen, heute in menschlichen Sied-
lungen, Nahrungssuche auf vegetationsarmen Flachen
Kohimeise: alle Lebensrdume mit Baumbestand (insbesondere Laub- und

Nadelwalder, Gehdlze, Parks). Voraussetzung ist das Vorhan-
densein von Hoéhlen, auch in anthropogenen Strukturen

Vom Vorhaben sind

¢ ein Revier der Blaumeise am stidwestlichen Rand des Geltungsbereichs des Bebau-
ungsplans ,Alte Ziegelei*
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e drei Reviere des Hausrotschwanzes, zwei am westlichen Gebaude im Norden des
Geltungsbereiches des Bebauungsplans ,Alte Ziegelei“ und eines in einem langere
Zeit parkenden LKW sidlich der groBen Gebaude (ebenfalls Bebauungsplan ,Alte
Ziegelei®)

betroffen. Die Zentren nicht vom Vorhaben betroffener Reviere liegen auBerhalb des Gel-
tungsbereichs (Griinspecht, Hausrotschwanz, Blaumeise) oder in Bereichen des Gel-
tungsbereichs des Bebauungsplans ,Alte Ziegelei“, die in denen keine Anderungen statt-
finden (Teich im Norden und gewerbliche Flachen im Osten des Geltungsbereichs).

Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Die Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der Héhlen- bzw. Nischenbriter bestehen Uberwie-
gend aus der Gebaudenische bzw. der Bruthdhle, in der das Nest angelegt wird. Die Ge-
baudenischen und Bruthéhlen kénnen in der Regel in darauffolgenden Jahren wieder ge-
nutzt werden. Wegen der wiederkehrenden Nutzung als Brutstétte sind diese als Fort-
pflanzungs- und Ruhestatte im Sinne von § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG auch auBerhalb der
Brutzeit geschutzt. Die Arten sind auf vorhandene Hoéhlen und Nischen angewiesen.

Abgrenzung der lokalen Individuengemeinschaften und der lokalen Populationen

Wegen der weiten Verbreitung und der relativ unspezifischen Habitatanspriiche werden
die Vorkommen auf der Gemarkung Muhlacker mit einer lokalen Individuengemeinschaft
der jeweiligen Art gleichgesetzt.

Die jeweilige lokale Individuengemeinschaft ist Teil einer gréBeren lokalen Population.
Aufgrund des deutschlandweiten Verbreitungsmusters (GEDEON et al. 2014) werden die
lokalen Populationen auf Ebene des Naturraums 3. Ordnung (Neckar- und Tauber-
Gauplatten) fir Baden-Wirttemberg abgegrenzt.

Erhaltungsgrade der lokalen Individuengemeinschaften und Erhaltungszustande
der lokalen Populationen

Die Erhaltungsgrade der lokalen Individuengemeinschaften werden mindestens als ,gut"
(B) bewertet:

e Die Zustande der lokalen Individuengemeinschaften sind als ,gut“ (B) einzustu-
fen. Wegen der unspezifischen Habitatanspriiche sowie des bundes- und landes-
weit glnstigen Erhaltungszustandes wird angenommen, dass die Zustande der
lokalen Individuengemeinschaften mindestens mit ,gut® bewertet werden kdnnen.

e Die Habitatqualitat ist als ,gut” (B) einzustufen. Die Lebensraume der hier behan-
delten, funktionalen Gruppe sind im Umfeld des Untersuchungsgebietes weit
verbreitet. Es reichen z. T. Nischen und andere Strukturen an oder in Gebauden,
Baumhohlen, Astabbriiche oder abstehende Rindenschuppen aus, um erfolg-
reich briten zu kénnen.

e Die Beeintrachtigungen sind als ,keine bis gering“ (A) einzustufen. Die Arten sind
an die Anwesenheit des Menschen und die damit verbundenen Stérungen ge-
wohnt.

Die landesweiten Brutbestande des Hausrotschwanzes und der Kohlmeise sind im kurz-
fristigen Trend stabil oder unterliegen leichten Schwankungen. Die Zahlen der Brutpaare
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der Blaumeise und des Griinspechts stiegen um mehr als 20 % (BAUER et al. 2016). Ins-
gesamt geht die Rote Liste nicht von einer Gefahrdung der Arten der Gilde aus (BAUER et
al. 2016) und die landesweiten Erhaltungszustande der Populationen dieser Arten sind
glnstig. Auf dieser Grundlage werden auch die Erhaltungszustéande der lokalen Populati-
onen der Arten der Gilde mindestens mit ,gut” (B) bewertet.

Artbezogene Wirkungsprognose (Konfliktanalyse)

Schadigungsverbot von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Im Zuge der Fallung von H6hlenbdumen im Studwesten des Geltungsbereichs des Be-
bauungsplans ,Alte Ziegelei“ und des Abrisses des westlichen Gebaudes im Norden des
Geltungsbereichs ist die Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie der Nah-
rungshabitate der ungeféahrdeten Héhlen- und Nischenbriter denkbar.

VermeidungsmaBnahmen

Der Abriss der Gebaude, die Rodung von Baumen und damit der Verlust der Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten ist bei Realisierung des Vorhabens unvermeidbar.

CEF-MaBnahmen

Durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen) kann die &6kologische
Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt
werden. Ohne CEF-MaBnahmen kénnte ein Ausweichen in unbeeintrachtigte Bereiche
nicht vorausgesetzt werden, da Hoéhlenbriter auf bestehende und unbelegte Nist-
moglichkeiten (Héhlen, Nischen) zur Nestanlage angewiesen waren.

Die CEF-MaBnahmen (detaillierte Beschreibung in Kapitel 6.2) setzen innerhalb der loka-
len Individuengemeinschaft an.

Durch die Rodungen und den Abriss des Gebaudes kommt es zum Verlust von Baumen
und Gebaudenischen, die von ungefahrdeten Hbéhlen- und Nischenbritern genutzt wer-
den. Daher werden je Revier, das im Baufeld nachgewiesen wurde, zwei Nisthilfen aus-
gebracht.

Die in Kapitel 6.2 beschriebene CEF-MaBnahme der Aufhdngung von Nistkasten wirkt
sofort bzw. innerhalb der nachsten Brutperiode. Die Aufhdngung erfolgt vor der auf den
Beginn der Arbeiten folgenden Brutsaison.

Totungs- und Verletzungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Das Eintreten des Verbotstatbestandes der Tétung wére grundséatzlich nur denkbar, wenn
die Entfernung der Gebusche und Gehdlzbestédnde sowie der Abriss der Gebaude zur
Brutzeit erfolgen wirden.

VermeidungsmaBnahmen

Zur Vermeidung des Eintritts des Verbotstatbestandes sind Fall- und Rodungsarbeiten
auBerhalb der Brutzeit durchzufthren.

Soll der Abriss von Geb&uden in der Brutzeit von Végeln durchgefihrt werden, muss je-
weils kurzfristig, vor Beginn des Abrisses, eine Kontrolle auf Vogelbruten erfolgen. Ggf.
kann ein Abriss erst nach Ende der Vogelbrut erfolgen.
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Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Rlckbaubedingte Stérungen kénnen sich nicht in einem erheblichen Umfang auf die loka-
le Population auswirken. Die lokale Population besiedelt im Naturraum 3. Ordnung stetig
geeignete Habitate und ist so individuenreich, dass der denkbare Umfang von Stérungen
der jeweiligen Art im Bereich des Untersuchungsgebietes keinen Einfluss auf den Erhal-
tungszustand der lokalen Population nehmen kann.

5.1.4 Gilde der ungefahrdeten Gebusch- und Baumbriiter

Die sonstigen, im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Brutvogelarten, die ihre Nester
auf Baumen und in Strduchern anlegen, sind landes- und bundesweit ungeféhrdet. Arten-
schutzrelevante Wirkungen des Vorhabens sind zu erwarten.

Tabellarische Ubersicht zu den bundes- und landesweiten Brutvogelbestinden der unge-
fahrdeten, im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Geblisch- und Baumbrtiter, die vom
Vorhaben betroffen sein kénnten:

Art Bestand Deutschland 2005 - 2009 | Bestand Baden-Wiirttemberg
(GEDEON et al. 2014) 2005 - 2009 (GEDEON et al. 2014)
Amsel 7.350.000 — 8.900.000 900.000 — 1.100.000
Dorngrasmiicke 500.000 — 790.000 25.000 — 30.000
Gartengrasmiicke 930.000 — 1.350.000 110.000 — 160.000
Girlitz 110.000 — 220.000 11.000 — 30.000
Griunfink 1.650.000 — 2.350.000 300.000 — 450.000
Monchsgrasmiicke 3.300.000 — 4.350.000 530.000 — 650.000
Nachtigall 70.000 — 130.000 2.800 - 7.000
Rotkehlchen 3.200.000 — 4.100.000 410.000 — 470.000
Sumpfrohrsanger 370.000 — 540.000 18.000 — 27.000
Teichrohrsanger 110.000 — 180.000 6.000 — 15.000
Tiirkentaube 110.000 — 205.000 6.500 — 16.000
Zilpzalp 2.600.000 — 3.550.000 275.000 — 320.000

Die erfassten ungefdhrdeten Gebisch- und Baumbriter haben die Folgenden, aus
SUDBECK et al. (2005) entnommenen Lebensraumanspriiche:

Amsel: Walder in unterschiedlichen Auspragungen, auch Feldgehdlze,
Strauchgruppen, in gehdlzreichen Siedlungsgebieten
Dorngrasmicke Geblisch- und Heckenlandschaften; auch in reinen Agrarland-

schaften, haufig in ruderalen Kleinstflachen (Feldraine, Graben-
rander, Bdschungen, friihe Sukzessionsstadien von Halden,
Industriebrachen); fehlt in Stadten

Gartengrasmicke: gebulschreiches Offenland, Randbereiche unterholzreicher Wal-
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der, GebUschstreifen entlang von Gewassern, Siedlungen nur in
Randbereichen

Girlitz Halboffene, mosaikartig gegliederte Landschaften mit lockerem
Baumbestand, Geblschgruppen und Flachen mit niedriger Ve-
getation mit im Sommer Samen tragender Staudenschicht, viel-
fach in der Nahe menschlicher Siedlungen. Schlisselfaktoren
fir die Besiedlung sind Anteile von Laub- und Nadelbdumen
einer bestimmten Mindesthéhe (> 8 m) und gestorter, offener
Bbden.

Grinfink Halboffene Landschaften mit Baumgruppen, Geblisch oder auf-
gelockerten Baumbestanden und gehdlzfreien Flachen; in
Deutschland Hauptvorkommen innerhalb menschlicher Siedlun-
gen

Moénchsgrasmiicke: unterholzreiche Laub- und Mischwélder

Nachtigall Randbereiche unterholzreicher Laub- und Mischwalder, ge-
bischreiche Verlandungszonen stehender Gewasser, Uferge-
hélze, Waldrénder, dichte Feldgehdlze und Heckenlandschaften

Rotkehlchen: Walder mit Unterholz und dichter Laub- oder Humusschicht. Bei
entsprechendem Strukturangebot auch in Heckenlandschaften
und im Siedlungsraum

Sumpfrohrsanger Offene bis halboffene Landschaft mit dicht stehender Deckung
aus Hochstauden mit hohem Anteil vertikaler Elemente mit seit-
lich abgehenden Blattern; Sekundarhabitate bei entsprechender
Strukturierung auch Extensivwiesen

Teichrohrsénger Uberwiegend in mindestens vorjahrigen Schilfréhrichten bzw.
Schilf-Rohrkolbenbesténden an Fluss- und Seeufern, Altwéas-
sern, Sumpfen; in der Kulturlandschaft auch an schilfgesaumten
Teichen und Grében aller Art; enge Bindung an Vertikalstruktu-

ren
Tirkentaube In Europa fast ausnahmslos in Dérfern und Stadtgebieten
Zilpzalp: mittelalte Walder mit gut ausgebildeter Strauchschicht. Auch in

Siedlungsgebieten bei Vorhandensein hoher Baumbesténde
und Bodenvegetation.

Der Zilpzalp und das Rotkehlchen werden aus pragmatischen Griinden hier mitaufgefthrt.
Der Zilpzalp und das Rotkehlchen gelten als Bodenbriter, die haufig Lebensrdume mit
Bischen, Hecken, Feldgehdélzen oder Hochstaudenfluren besiedeln und zuweilen im
Schutz der Gehdlze und Gebusche bruten.

Vom Vorhaben sind:

e zwei Reviere der Amsel, eines an der sidwestlichen Grenze des Geltungsbereichs
des Bebauungsplans ,Alte Ziegelei“ und eines an der Grenze zum Geltungsbereich
des Bebauungsplans ,ZiegeleistraBe — Lebensmittelmarkte®

e vier Reviere der Dorngrasmiicke in Hecken im Siden und an der nordwestlichen
Grenze des Geltungsbereichs des Bebauungsplans ,Alte Ziegelei*
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e sechs Reviere der Monchsgrasmiicke, vier in der Hecke, die den ehemaligen Zaun-
verlauf an der Grenze des Ziegeleigelandes abbildet, eines an der sidlichen Grenze
des Geltungsbereiches, eines westlich des westlichen Gebaudes

¢ ein Revier des Rotkehlchens in der Hecke im Nordwesten des Geltungsbereichs

e ein Revier des Sumpfrohrsangers im Westen des Geltungsbereichs in der Nahe des
Biotops

e zwei Reviere des Zilpzalps, eines an der sudlichen Grenze des Geltungsbereichs
des Bebauungsplans ,Alte Ziegelei“ und eines im Norden in der Nahe des Teiches

betroffen. Die Zentren nicht vom Vorhaben betroffener Reviere liegen auBerhalb der Gel-
tungsbereiche der Bebauungsplane fir die ehemalige Ziegelei (Girlitz, Ménchsgrasmu-
cke) oder in Bereichen des Geltungsbereichs des Bebauungsplans ,Alte Ziegelei®, in de-
nen keine Anderungen stattfinden (Teich im Norden: Nachtigall + Teichrohrsénger; ge-
werbliche Flachen im Osten des Geltungsbereichs: Grinfink; Biotop: Gartengrasmuicke).

Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Die Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Geblsch- und Baumbriter bestehen insbeson-
dere aus dem Nest, dem nesttragenden Baum oder Busch sowie deren unmittelbarer
Umgebung, welche aus Bischen und Baumen bestehen kann und einen gewissen Schutz
vor auBeren Einflissen bietet (z.B. Witterung, Feinde). Das Nest wird bei den meisten
Arten alljahrlich neu gebaut. Nach Beendigung des Brutgeschaftes wird das Nest nicht
wieder genutzt und der gesetzliche Schutz dieser ehemaligen Fortpflanzungsstatte er-
lischt.

Abgrenzung der lokalen Individuengemeinschaften und der lokalen Populationen

Wegen der weiten Verbreitung und der relativ unspezifischen Habitatanspriche werden
die Vorkommen in der Stadt Mihlacker mit einer lokalen Individuengemeinschaft der je-
weiligen Art gleichgesetzt.

Die jeweilige lokale Individuengemeinschaft ist Teil einer groBeren lokalen Population.
Aufgrund des deutschlandweiten Verbreitungsmusters (GEDEON et al. 2014) werden die
lokalen Populationen auf Ebene des Naturraums dritter Ordnung (Neckar- und Tauber-
Gauplatten) fur Baden-Wirttemberg abgegrenzt.

Erhaltungsgrad der lokalen Individuengemeinschaften und Erhaltungszusténde der
lokalen Populationen

Die Erhaltungsgrade der lokalen Individuengemeinschaften aller Arten der Gilde werden
mindestens als ,gut” (B) bewertet:

e Die Zustande der lokalen Individuengemeinschaften sind als ,gut‘ (B) einzustu-
fen. Wegen der Verbreitung im Untersuchungsgebiet, der unspezifischen Habi-
tatanspriiche sowie des bundes- und landesweit glinstigen Erhaltungszustandes
wird davon ausgegangen, dass die Zustande der lokalen Individuengemeinschaf-
ten mindestens mit ,gut‘ bewertet werden kénnen.

e Die Habitatqualitét ist als ,gut” (B) einzustufen. Die Lebensrdume der hier behan-
delten, funktionalen Gruppe sind im Untersuchungsgebiet und den angrenzenden
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Flachen weit verbreitet. Es reichen z. T. schon junge Baume als Habitatelement
aus, um erfolgreich briten zu kénnen.

¢ Die Beeintrachtigungen sind als ,keine bis gering“ (A) einzustufen. Die Arten sind
an die Anwesenheit des Menschen und die damit verbundenen Stérungen ge-
wohnt.

Die landesweiten Brutbestédnde von Girlitz und Sumpfrohrsanger haben kurzfristig (inner-
halb von 25 Jahren) um mehr als 20 % abgenommen, die landesweiten Brutbestande der
Tlrkentaube um mehr als 50 % (BAUER et al. 2016). Die landesweiten Brutbestande der
Dorngrasmiicke, der Gartengrasmicke, des Grlnfinks, der Nachtigall, des Rotkehlchens,
des Teichrohrsangers und des Zilpzalps sind im kurzfristigen Trend stabil oder unterliegen
leichten Schwankungen, die Zahlen der Brutpaare der Amsel und der Ménchsgrasmiicke
stiegen um mehr als 20 % (BAUER et al. 2016). Insgesamt geht die Rote Liste nicht von
einer Gefahrdung der Arten der Gilde aus (BAUER et al. 2016) und die landesweiten Erhal-
tungszustéande der Populationen dieser Arten sind glnstig. Auf dieser Grundlage werden
auch die Erhaltungszusténde der lokalen Populationen der Arten der Gilde mindestens mit
,gut” (B) bewertet.

Artbezogene Wirkungsprognose (Konfliktanalyse)

Schadigungsverbot von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Im Zuge der Fallung von Gehdlzen ist die Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten sowie der Nahrungshabitate der ungeféhrdeten Geblsch- und Baumbriter grundsatz-
lich denkbar. Vom Vorhaben sind zwei Reviere der Amsel, vier Reviere der Dorngrasmu-
cke, sechs Reviere der Monchsgrasmucke, zwei Reviere des Zipzalps und je ein Revier
des Rotkehlchens und des Sumpfrohrsangers betroffen.

VermeidungsmaBnahmen
Der Abriss der Gebdude, die Rodung von Gehdlzen und damit der Verlust der Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten ist bei Realisierung des Vorhabens unvermeidbar.

CEF-MaBnahmen

CEF-MaBnahmen sind nicht notwendig. Die ungeféhrdeten Arten der Gebusch- und
Baumbrlter kénnen aufgrund ihrer vergleichsweise unspezifischen Habitatanspriiche und
ihrer geringen Empfindlichkeit gegen Stérungen ohne Beeintrédchtigung ausweichen.

Totungs- und Verletzungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Das Eintreten des Verbotstatbestandes der Tétung wére grundséatzlich nur denkbar, wenn
die Entfernung der GeblUsche und Gehélzbestéande zur Brutzeit erfolgen wirde.

VermeidungsmaBnahmen

Zur Vermeidung des Eintritts des Verbotstatbestandes sind Abriss-, Fall- und Rodungsar-
beiten auBerhalb der Brutzeit durchzuftuhren.
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Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Rlckbaubedingte Stérungen kénnen sich nicht in einem erheblichen Umfang auf die loka-
le Population auswirken. Die lokale Population besiedelt im Naturraum 3. Ordnung stetig
geeignete Habitate und ist so individuenreich, dass der denkbare Umfang von Stérungen
der jeweiligen Art im Baufeld keinen Einfluss auf den Erhaltungszustand der lokalen Po-
pulation nehmen kann.

5.2 Reptilien

5.2.1 Zauneidechse — Lacerta agilis

Im Untersuchungsgebiet konnte im Rahmen der Erfassungen in den Jahren 2015, 2020
und 2021 die Zauneidechse (Lacerta agilis) nachgewiesen werden (Tabelle 3, Abbildung
8).

Zauneidechsen zdhlen zu den Reptilienarten, die entsprechend Anhang IV der FFH-
Richtlinie und § 7 Abs. 2 Nr. 14 b) BNatSchG streng geschitzt sind.

Die Besiedlung von Teilen des Untersuchungsgebietes wurde wiederholt nachgewiesen.
Artenschutzrelevante Wirkungen des Vorhabens sind daher zu erwarten.

In Tabelle 3 wird zusammengefasst, ob eine Betroffenheit der Art grundsétzlich denkbar
wdre oder von vornherein zuverlassig ausgeschlossen werden kann. Bei einer denkbaren
Betroffenheit wird die Art einzelartbezogen bearbeitet.

Tabelle 3: Reptilienarten im Untersuchungsgebiet
Deutscher Name | Wissenschaftlicher | RLD | RL FFH Vom Vorhaben betroffen
Name BW
Zauneidechse Lacerta agilis V \ VARES: deshalb sinzelartbezogene

Betrachtung

Rote Liste D (BLANKE et al. 2020) und BW (LAUFER 1999): 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark gefahrdet; 3 = gefahrdet;
V = Vorwarnliste; * = ungefahrdet; - = nicht aufgefiihrt

Tabellarische Ubersicht zur ékologischen Kurzcharakterisierung der Zauneidechse

Lebensraum: Die Art benétigt offene oder aus Gehdlzbiotopen und Offenland zusammen-
gesetzte, warmebeglnstigte Lebensrdume mit lockerem, wasser-
durchlassigem Boden und einem kleingekammerten Mosaik aus Sonnenplat-
zen (unbeschattete Stellen mit niedrigem bzw. schitterem Bewuchs), Ver-
steck- und Eiablageplatzen (Stellen mit grabbarem Substrat, Grasblschel,
liegendes Totholz), Nahrungshabitaten (allenfalls mé&Big intensiv genutztes
Griinland, Saumvegetation, Ruderalvegetation) und Winterquartieren (z. B.
Nagerbauten, Totholzstubben).

Nach LAUFER (2014) betrégt der mittlere Lebensraumanspruch 150 m2 pro
Exemplar.

Siedlungsdichte | Es existieren nur wenige quantitative Bestandserhebungen zur Zauneidechse,
denn diese sind methodisch aufwendig (Fang-Wiederfang mit Individualer-
kennung in hoher Intensitat). Der verfligbare Wissensstand zu typischen Be-

29



Alte Ziegelei Miihlacker Fachgutachten Artenschutz

standsgréBen der Zauneidechse ist daher nicht gesichert (HAFNER &
ZIMMERMANN 2007).

Dennoch gibt es Literaturangaben zu Siedlungsdichten und Lebensraum-
MindestgréBen:

e In Deutschland ergaben Untersuchungen zur Siedlungsdichte mehr-
fach Werte um 100 Exemplare/ha (HAFNER & ZIMMERMANN 2007: 549).
In der Schweiz variieren die Bestandsangaben zwischen 47 und
213 Tiere/ha (DUSEJ 2001, in HAFNER & ZIMMERMANN 2007: 549).

e Fir adulte Mannchen gelten 120 m? als MindestgrdBe einer Home-
range, fir Weibchen 110 m2. Mannchen dulden sich gegenseitig nicht.
Die Homeranges von Weibchen kénnen sich Uberschneiden (BLAB et
al 1991, in HAFNER & ZIMMERMANN 2007: 553).

e Als MindestgréBe fur einen Zauneidechsenlebensraum wird von
GLANDT (1979, zitiert in HAFNER & ZIMMERMANN 2007) ungefahr 1 ha
angegeben.

Im Rahmen der Ublichen Untersuchungen ist es nicht notwendig, tatsachliche
BestandsgréBen der Zauneidechse zu ermitteln. Es wird vielmehr angestrebt,
vergleichbare Werte durch standardisierte Begehungen zu erhalten, bei denen
eine ungefahre Geschwindigkeit von 250 m/Stunde eingehalten wird und die
beobachteten Tiere gezahlt werden. Relevant ist der héchste bei den Bege-
hungen ermittelte Wert (BFN 2015); er wird als ,maximale Aktivitdtsabundanz*
bezeichnet.

Die tatséchliche Anzahl von Tieren je Flache betragt i. d. R. ein Vielfaches
(ca. Faktor 4 - 10) der festgestellten Aktivitditsabundanz u. A. in Abhangigkeit
vom Habitat.

Beispielsweise wurde bei einer 3-jahrigen Untersuchung mit 13 - 15 Bege-
hungen/Jahr eine Aktivitdtsabundanz von 9 - 15 Individuen erfasst wahrend im
gleichen Zeitraum Uber individuelle Identifikation 44 - 58 Individuen gezahlt
wurden (SCHWARTZE 2010, in WILLIGALLA et al. 2011: 945).

Verbreitung:

Die Zauneidechse kommt in Deutschland in allen Bundeslandern vor. Verbrei-
tungsschwerpunkte liegen in Baden-Wurttemberg, Teilen Bayerns, im Rhein-
land, in Westfalen, im sldlichen Niedersachsen und im nordostdeutschen
Tiefland.

In Baden-Wirttemberg liegen Nachweise der Zauneidechse aus allen Natur-
raumen vor. Die héchsten Funddichten sind in den Flusstalern von Rhein und
Neckar mit angrenzenden Gebieten zu verzeichnen.

Phanologie:

Die Aktivitatszeit der Zauneidechse erstreckt sich witterungsabhéngig von
Marz/April bis September/ Oktober. Die Paarung findet von Ende April bis
Mitte Juni statt. Etwa zwei Wochen spater werden die Eier an besonnten,
vegetationsarmen Stellen, die lockeres Substrat aufweisen und nicht zu tro-
cken sind, abgelegt. Die Jungtiere schllpfen nach vier bis zehn Wochen und
werden im dritten oder vierten Lebensjahr geschlechtsreif. Die Winterruhe
beginnt zwischen Ende August und Ende September. Als Winterquartiere
kommen Fels- oder Erdspalten, Mausel6cher oder selbst gegrabene Erdl6-
cher in Frage. Die Quartiere liegen auf Grund der Frostfreiheit meist bis in
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einer Tiefe von einem Meter.

Aktionsradius /
Dispersions-
verhalten:

Der Aktionsradius betragt meist nur wenige 100 m bzw. bis zu 500 m bei einer
hohen Ortstreue. Literaturangaben variieren: 75 % der Individuen < 10 m
(GRAMENTZ 1996); Mehrzahl aller Zauneidechsen < 20 m (MARTENS 1999);
deutlich unter 100 m (BLANKE & VOLKL 2015).

Entlang von Bahntrassen sind Wanderdistanzen von 2-4 km in einem Jahr
nachgewiesen. Nach BFN & BLAK (2015) ist bei Entfernungen von 100 - 200 m
zwischen Vorkommen von einer guten Vernetzung auszugehen, falls keine
untberwindbaren Barrieren vorhanden sind.

Als uniberwindbare Barrieren werden vierspurige StraBen, verkehrsreiche
zweispurige StraBen (DTV > ca. 5.000 Kfz), geschlossene Ortslagen, ausge-
dehnte intensiv genutzte Acker, bodenfeuchte oder dicht geschlossene Wal-
der und FlieBgewasser eingestuft; sie kdnnen allenfalls durch Zufallsereignis-
se von Einzeltieren Uberwunden werden.

Trennende Strukturen sind Bereiche, die von Zauneidechsen zwar durchquert
werden kénnen, aber keinen dauerhaften Aufenthalt erméglichen. Dies sind
intensiv genutzte oder deckungsarme Griunlandbereiche, von Wegen durch-
zogene Waélder mit dichter Baum- und/oder Strauchschicht, verkehrsarme
StraBen und Bereiche mit hoher Stérungsintensitat.

Lineare Lebensraume, die zum Uberwinden trennender Strukturen geeignet
sind, sind StraBen- und Gewasserbdschungen sowie Waldrander.

Dispersionsbewegungen werden i.d.R. nur von Jungtieren unternommen.

Ergebnisse der Datenrecherche und Vorkommen im Untersuchungsgebiet

Die Zauneidechse ist mit Ausnahme groBflachiger Waldgebiete und Lagen tber 1.050 m
in ganz Baden-Wirttemberg verbreitet.

Im TK-Blatt Mihlacker (7019), in welchem das Untersuchungsgebiet liegt, wurde die Art
far die Berichtspflicht 2006 und 2012 nachgewiesen (Abbildung 7, LUBW 2018).
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Abbildung 7:  Verbreitung der Zauneidechse in Baden-Wiirttemberg basierend auf den Ergebnissen
der FFH-Berichtspflicht 2006 und 2012 (LUBW 2018). Das Untersuchungsgebiet liegt
im TK-Blatt Miihlacker (7019) (rotes Quadrat).
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Gulnstige Habitatflachen fir Zauneidechsen im Bereich der untersuchten Flachen sind
schitter bewachsene Flachen,

Bdschungen,

unverfugte Mauern,

Erdhaufen,

Gerdllhaufen,

O O O O O o

Holzhaufen sowie
o Sandflachen

Bei den Begehungen 2015 wurden Zauneidechsen im Norden des Geltungsbereiches des
Bebauungsplans ,Alte Ziegelei“ beobachtet. Dort gibt es ein Mosaik aus unbefestigtem
Weg, Ruderalflachen, Schutt, Steinschittungen, weiteren Ablagerungen und anderen
Strukturen. Beobachtet wurden max. 5 Individuen pro Begehung.

Bei den Begehungen 2020 wurden an dieser Stelle keine Zauneidechsen mehr nachge-
wiesen. Das Gelande war zu diesem Zeitpunkt starker eingewachsen und vermiillt, es gab
aber immer noch einige fur Zauneidechsen geeignete Bereiche. Ein Vorkommen wurde
dort daher nicht véllig ausgeschlossen. Neue Nachweise gelangen im Siden des Gel-
tungsbereichs des Bebauungsplans ,Alte Ziegelei“ sowie an dessen Grenze zum Gel-
tungsbereich des Bebauungsplans ,ZiegeleistraBe — Lebensmittelmarkte®. 2015 fanden
dort noch Abrissarbeiten der Gebaude der Ziegelwerke statt. Auf der dadurch entstande-
nen Brachflache gibt es in sldlicher Exposition Mauern, Stein- und Sandhaufen, Bo-
schungen, sowie offene und spérlich bewachsene Bereiche, die sich als Lebensraum eig-
nen. Die Beobachtung auch von Jungtieren zeigt, dass die Flache im Lauf der Jahre von
der Zauneidechse besiedelt wurde und dort nun auch Fortpflanzungsstatten vorliegen.

Zusétzlich zu den beiden genannten Vorkommen wurden in den Jahren 2015 und 2020
Zauneidechsen an der westlichen Bdschung des Hohlwegs westlich der Geltungsbereiche
der Bebauungsplane fir die ehemalige Ziegelei beobachtet.

Bei der Begehung im Jahr 2021 konnte das 2015 erfasste Vorkommen der Zauneidechse
im Norden des Untersuchungsgebietes bei maBigen Witterungsverhaltnissen bestatigt
werden. Da sich die Bedingungen an den Standorten der 2020 nachgewiesenen Zau-
neidechsen im Hohlweg und im Siden des Untersuchungsgebietes nicht verandert ha-
ben, ist davon auszugehen, dass auch diese Vorkommen weiterhin Bestand haben.
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Abbildung 8:  Verbreitung der Zauneidechse im Untersuchungsgebiet

34



Alte Ziegelei Miihlacker Fachgutachten Artenschutz

Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

Im Rahmen der Ublichen Untersuchungsmethoden werden die konkreten Fortpflanzungs-
und Ruhestatten der Zauneidechse im Untersuchungsgebiet nicht einzeln erfasst. Eine
Uberlappung dieser Statten ist anzunehmen (RUNGE et al. 2010) und es wird davon aus-
gegangen, dass die von Zauneidechsen besiedelten Bereiche (siehe Abbildung 8) zu den
Fortpflanzungs- und Ruhestatten gezahlt werden kénnen.

Abgrenzung der lokalen Individuengemeinschaft und der lokalen Population

Die Vorkommen im Untersuchungsgebiet werden einer lokalen Individuengemeinschaft
zugeordnet, da sich ihre potentiellen Aktionsradien trotz der geringen Wanderdistanzen
der Art (nach LAUFER (2014) i. d. R. max. 500 m) Uberschneiden und die Lebensraume
gut miteinander vernetzt sind. Mit den Vorkommen im Hohlweg setzt sich die Individuen-
gemeinschaft auBerhalb des Untersuchungsgebietes weiter fort.

Die Abgrenzung der lokalen Individuengemeinschaften und der lokalen Population der
Zauneidechse erfolgt unter Berlcksichtigung des Aktionsradius sowie von trennenden
Strukturen und untberwindbaren Barrieren (vgl. RUNGE et al. 2010; LAUFER 2014).

Geeignete Lebensrdume im ndheren Umbkreis

Im n&heren Umkreis des ehemaligen Ziegeleigelandes sind Vorkommen entlang der
Bahngleise und an besonnten Bdschungen, wie man sie beispielsweise im Bereich des
Hohlwegs findet, méglich. Da die ZiegeleistraBe keine unuberwindbare Barriere darstellt,
ist grundsatzlich eine Zu- oder Abwanderung einzelner Tiere aus oder in den Bereich des
ehemaligen Ziegeleigelandes mdglich. Somit kann davon ausgegangen werden, dass die
Vorkommen im Untersuchungsgebiet Teil einer gréBeren lokalen Population sind.

Erhaltungsgrad der lokalen Individuengemeinschaft und Erhaltungszustand der
lokalen Population

Da aus den Jahren 2015 und 2020 keine bzw. nur sehr wenige Daten Uber die Zahl der
erfassten Individuen und deren Alter vorliegen und sich die Erfassung 2021 lediglich auf
eine einmalige Begehung beschrankte, sind Aussagen zum Erhaltungszustand der Zau-
neidechsen kaum ma@glich. Da sich die Vorkommen der Zauneidechse jedoch in den Jah-
ren 2015 bis 2021 kaum verandert haben und die Habitatqualitat aufgrund des Vorhan-
denseins flr Zauneidechsen geeigneter Strukturen als mittel eingeschatzt wird, kann da-
von ausgegangen werden, dass der Erhaltungszustand der Individuengemein-
schaft/Population als ,mittel“ (B) bewertet werden kann.

In Baden-Wurttemberg wird der Erhaltungszustand der Zauneidechse als ,ungunstig-
unzureichend” eingestuft (LUBW 2014).

Artbezogene Wirkungsprognose (Konfliktanalyse)

Schadigungsverbot von Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG

Infolge des Abrisses von Gebauden sowie der ErschlieBung und Bebauung der Flachen
werden unvermeidbar Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie Nahrungshabitate der Zau-
neidechse zerstort.
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CEF-MaBnahmen

Ohne vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen) kann die 6kologische
Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im radumlichen Zusammenhang nicht ge-
wahrt werden.

Um die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumli-
chen Zusammenhang zu gewahrleisten, werden Ersatzhabitate hergestellt (siehe Kapitel
6.2). Die CEF-MaBnahmen setzen im Bereich der lokalen Population an, der raumliche
Zusammenhang ist somit gewahrleistet.

To6tungs- und Verletzungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG

Das Eintreten des Verbotstatbestandes der Tétung ware grundsatzlich denkbar, wenn
beim Abriss der Gebaude, der Flacheninanspruchnahme und den damit verbundenen
Erdarbeiten Individuen und deren Entwicklungsformen getdtet werden.

VermeidungsmaBnahmen

Um die Tétung und Verletzung von Zauneidechsen soweit wie mdglich zu vermeiden,
werden die Eidechsen aus ihrem derzeitigen Lebensraum vergramt bzw. abgesammelt
und umgesiedelt.

Um zu vermeiden, dass bereits umgesiedelte Eidechsen in das Baufeld zurlickwandern
kénnen, werden die Baufelder durch Reptilienschutzzdune von dem Ersatzlebensraum
abgetrennt.

Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Rlckbaubedingte Stérungen kénnen sich nicht in erheblichem Umfang auf die lokale Po-
pulation auswirken. Die Wirkungen bzw. Beeintréachtigungen der Zauneidechse im Bereich
des ehemaligen Ziegeleigeldandes sind im Wesentlichen auf die Bauzeit sowie den Le-
bensraumverlust durch die Flacheninanspruchnahme beschrankt. Aus dem Baufeld wer-
den die Tiere zur Vermeidung der Tétung in einen Ersatzlebensraum umgesiedelt (s.o.
sowie Kapitel 6.2). Die Tiere im Bereich der StraBenbdschung siedeln auBerhalb des Bau-
felds und sind von den BaumaBnahmen nicht betroffen.

5.3 Amphibien

Im Jahr 2015 wurden durch das Planungsburo Beck & Partner im Untersuchungsgebiet im
Bereich des Teiches und dessen unmittelbarer Umgebung Bergmolch, Kammmolch und
Teichfrosch nachgewiesen. Alle drei Arten sind nach BArtSchV und BNatSchG besonders
geschitzt. Der Kammmolch, der in Baden-Wrttemberg als stark gefahrdet und in der
BRD als gefahrdet gilt, ist als Art des Anhangs IV der FFH-Richtlinie auBerdem nach
BNatSchG streng geschitzt. Daher unterliegt er den Bestimmungen des § 44 BNatSchG.
Er wird auBerdem in Anhang Il der FFH-Richtlinie gefihrt und ist im Managementplan fur
das nahegelegene FFH-Gebiet 7018-342 berlcksichtigt. Der Bergmolch gilt als ungefahr-
det, im Falle des Teichfrosches ist die Datenlage fur eine Einstufung unzureichend.
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In der nachfolgenden Tabelle 4 sind die im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Am-
phibienarten aufgelistet. Es wird abschichtend beurteilt, ob eine Betroffenheit der jeweili-
gen Art grundsétzlich denkbar ware oder von vornherein ausgeschlossen werden kann.

Tabelle 4: Im Untersuchungsgebiet vorkommende Amphibienarten

Deutscher Name | Wissenschaftlicher | RL D RL FFH vom Vorhaben betroffen
Name BW

Gefédhrdete und/oder streng geschiitzte Amphibienarten

mittelbar, im Rahmen der
Planung soll eine dauerhafte
Wasserfiihrung im Teich die
Situation verbessern

Kammmolch Triturus cristatus 3 2 IV + 1l

Besonders geschiitzte Amphibienarten

nein, da im Bereich des

Ichthyosaura alpest- N N Teiches und dessen direkter
Bergmolch ; - SO
ris Umgebung kein Eingriff
stattfindet
nein, da im Bereich des
Teichfrosch Pelophylax esculen- * D i Teiches und d_essgn d_lrekter
tus Umgebung kein Eingriff
stattfindet

Die genannten Arten leben in dem beschriebenen Teich und seinem unmittelbaren Um-
feld. Als Landlebensraum kommen vor allem die umliegenden Gehdlze, die Erd- und
Schuttablagerungen sowie die nérdlich gelegenen Wiesen in Frage. Dort befinden sich
auch weitere Feuchtgebiete und Gewasser. Der Teich stellt die Fortpflanzungsstéatte dar.

Die Molchpopulationen waren verhaltnismaBig groB. Am 23.07.2015 wurden im Uferbe-
reich sehr viele Larven der beiden Arten beobachtet. Kescherziige in den tieferen Berei-
chen ergaben Fange weiterer Larven sowie adulter Molche. Mit 7 Kescherziigen konnten
11 Bergmolche, 5 Kammmolche sowie mehr als 20 Bergmolch- und 10 Kammmolchlarven
erfasst werden.

Anzahl, Gr6Be und Vitalitédt der Larven deuteten auf einen groBen Fortpflanzungserfolg
der beiden Arten sowie hohe Habitatqualitdt des Gewéassers hin. Auch der Teichfrosch
kam mit einigen Individuen vor.

Im nérdlich des Untersuchungsgebietes gelegenen FFH-Gebiet 7018-342 ,Enztal bei
Muhlacker” gibt es Nasswiesenbereiche, die als Biotope nach § 30 BNatSchG geschitzt
sind. Aus den dort gelegenen Teichen werden mehrere Amphibienarten gemeldet, u.a.
die im Untersuchungsgebiet lebenden Arten und die Gelbbauchunke.

Diese Flachen und Gewasser liegen in einer Entfernung von 200 — 300 Metern zum Teich
des Untersuchungsgebietes, also noch innerhalb des Aktionsradius des Kammmolchs
und auch der anderen Arten. Es ist davon auszugehen, dass die Populationen miteinan-
der vernetzt sind.

Bei den Untersuchungen im Jahr 2020 war der Teichfrosch nicht mehr nachzuweisen.
Diese auffallige und ruffreudige Art ware im Falle eines Vorkommens sicher erfasst wor-
den. Die beobachtete Anzahl an Larven beider Molcharten war in diesem Jahr sehr ge-
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ring, adulte Molche konnten nicht mehr nachgewiesen werden. Es besteht der Verdacht
(Beobachtung entsprechender Wasserbewegungen) auf die Anwesenheit von Fischen.
Diese kénnten ausgesetzt oder von Enten eingetragen worden sein. In diesem Falle wur-
den die Amphibien entweder reduziert, sind abgewandert oder/und so scheu, dass sie
sich in der Wasservegetation verbergen und sich nicht mehr im offenen Wasser aufhalten.

Gelbbauchunken wurden weder 2015 noch 2020 nachgewiesen.

Es ist davon auszugehen, dass der Teich aufgrund schwankender Wasserstande, einem
zeitweisen Trockenfallen und/oder Pradatorendruck durch Fischbesatz aktuell nicht mehr
als Lebensraum fir den Kammmolch geeignet ist. Im Rahmen der Umsetzung des Be-
bauungsplans ,Alte Ziegelei“ soll der Zustand des Teiches als dauerhaft wasserfliihrendes
Element und somit Lebensraum fir den Kammmolch und anderer, dort lebende Amphi-
bien wiederhergestellt werden. Flr die Umsetzung dieses Vorhabens sind artenschutz-
rechtliche Belange zu berlcksichtigen, die in Kapitel 6.3 naher erlautert werden.
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6 MaBnahmen zur Vermeidung des Eintritts von Verbotstatbestanden nach
§ 44 BNatSchG

Nachfolgend werden die Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen sowie CEF-
MaBnahmen beschrieben.

6.1 Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen

MaBnahme V1: Fall- und Rodungszeitenbeschrankung

Ziel der MaBnahme ist die Tétung, Verletzung und Beschadigung européisch geschuitzter
Vogel sowie deren Entwicklungsstadien zu vermeiden.

Werden Baume, Straucher, Hecken und Gestrippe wahrend der Vogelbrutzeit stark zu-
rickgeschnitten, geféallt oder gerodet, kénnen dabei Jungvégel verletzt oder getbtet und
Eier beschéadigt oder zerstért werden.

Um die Tétung und Verletzung europaischer Vogelarten i. S. v. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG
zu vermeiden, sind die gesetzlichen Rodungszeiten nach § 39 (5) BNatSchG einzuhalten.
Danach dirfen keine Féllarbeiten in den Monaten Mérz bis September durchgefihrt wer-
den. Auch die Beseitigung von Gestrippen hat nur auBerhalb dieses Zeitraums zu erfol-
gen. Damit wird sichergestellt, dass weder Eier zerstért oder beschadigt werden, noch
Jungvdgel verletzt oder getbtet werden.

MaBnahme V2: Abrisszeitenbeschrankung/Gebaudekontrollen auf Nischenbriter

Innerhalb der Gebaude sind Vogelbruten von Nischenbritern méglich.

Der Abriss der Gebaude ist daher méglichst auBerhalb der Brutzeit von Végeln (Mérz bis
September) zu beginnen.

Soll der Abriss von Gebauden in der Brutzeit von Végeln begonnen werden, muss jeweils
kurzfristig, vor Beginn des Abrisses, eine Kontrolle auf Vogelbruten erfolgen. Ggf. kann
ein Abriss dann erst nach Ende der Vogelbrut erfolgen.

Ziel der MaBnahme ist, die Tétung oder Verletzung von Végeln sowie deren Entwick-
lungsstadien zu vermeiden.

MaBnahme V3: Vergradmung/Umsiedlung der Zauneidechsen

Zur Vermeidung des Eintretens des artenschutzrechtlichen Tétungstatbestands i.S.v.
§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG muss eine Vergramung und Verbringung der Zauneidechsen aus
dem Bereich des Ziegeleigelandes erfolgen. Die Tiere mussen in einen Ersatzlebensraum
verbracht werden.

Um die Tétung und Verletzung von Zauneidechsen soweit als mdglich zu vermeiden,
werden die Eidechsen aus ihren derzeitigen Lebensraumen vergramt bzw. abgesammelt
und umgesiedelt. Erdarbeiten dirfen in den Baufeldern erst nach einer Umsiedlung der
Tiere vorgenommen werden.

Zunachst erfolgt die Vergramung indem der Lebensraum der Tiere méglichst unattraktiv
gemacht wird. Hierzu werden die Flachen ggf. gemaht sowie Versteckmdglichkeiten wie
Totholz oder Stein- bzw. Schnittguthaufen entfernt.
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AnschlieBend muss mit der Umsiedlung begonnen werden. Hierzu missen die Bereiche
mit Nachweisen der Zauneidechse nach Tieren abgesucht und diese auf die Ersatzflache
(siehe CEF-MaBnahme 2) verbracht werden. Um sicherzustellen, dass sich keine Eidech-
sen mehr im Baufeld befinden, wird dieses solange begangen, bis keine Tiere mehr
nachgewiesen werden kénnen.

Um zu verhindern, dass umgesiedelte Eidechsen in die Baufelder zurickwandern, wird
um den Vorhabenbereich ein Reptilienschutzzaun errichtet, der fir die Dauer der Bauzeit
unterhalten wird. Nach Abschluss der Arbeiten wird der Schutzzaun entfernt.

Der Fang der Eidechsen erfolgt per Hand durch im Umgang mit Eidechsen erfahrene Bio-
logen und ist somit méglichst schonend fir die Tiere. Ein Fangen mit Schlingen ist nicht
vorgesehen. Entsprechend § 44 BNatSchG Abs. 5 Satz 2 BNatSchG ist ein Fangen und
Umsiedeln der Tiere zur Vermeidung der Tétung wie im vorliegenden Fall zuldssig und
stellt keinen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestand dar.

6.2 MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionali-
tat (vorgezogene AusgleichsmaBnahmen i.S.v. § 44 Abs. 5 S. 3 BNatSchG)

CEF-MaBnahme 1: Verbesserung des Brutplatzangebots fir hoéhlen- bzw. ni-
schenbritende Végel durch kiinstliche Nisthilfen

Die Ausbringung von kiinstlichen Nisthilfen dient der Uberbriickung von entfallenden Nist-
platzen fur Vogel, bis das vorhabenbedingt eintretende Defizit durch den Abschluss der
BaumaBnahmen beendet ist oder durch das Entstehen natirlicher Baumhdhlen oder
sonstiger Nischen in vergleichbarer Anzahl ausgeglichen ist.

Der vorhabenbedingte Verlust von Bruthdhlen und -nischen wird bei ungeféhrdeten Arten
in mindestens zweifacher, bei gefahrdeten Arten (Haussperling) in mindestens dreifacher
Anzahl ersetzt. Es werden insgesamt elf kiinstliche Nisthilfen fir Végel ausgebracht. Die
Art der Nistkasten orientiert sich an den betroffenen Vogelarten. Die im Folgenden ge-
nannten Modellbezeichnungen beziehen sich auf die Produkte der Schwegler Vogel- u.
Naturschutzprodukte GmbH. Die Verwendung vergleichbarer Produkte anderer Hersteller
ist ebenfalls méglich. Es werden drei verschiedene Typen von Nisthilfen ausgebracht:

e Nisthohle fur Kleinvégel (1B): Der Nistkastentyp besitzt eine H6he von 30 cm und
eine Breite von 15 cm. Der Durchmesser des Einflugloches von 2,6 cm richtet sich
nach den Ansprichen der betroffenen Art (Blaumeise).

e Halbhdhlen-Nistkasten (2HW): Die Halbhdhle wird u.a. vom Hausrotschwanz ge-
nutzt. Die Grundflache betragt ca. 15 x 15 cm und besitzt eine Héhe von ca. 25 cm.
Die Vorderseite ist zur Halfte offen, so dass eine Halbhéhle imitiert wird.

e Sperlingskoloniehaus (1SP): Dieser Nistkasten bietet drei abgetrennte Brutplatze.
Jede Brutkammer weist dabei eine Breite von 10,5 cm, eine H6he von 16 cm und
eine Tiefe von ca. 15 cm auf.

Die Nistkasten verteilen sich wie folgt:

e zwei H6hlenkéasten (Typ Nistkasten fur Kleinvdgel) mit einem Fluglochdurchmesser
von 2,6 cm
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e sechs Nistkasten (Typ Halbhdhlen-Nistkasten) fir den Hausrotschwanz
e drei Sperlingskoloniekédsten mit je drei Nistplatzen fur den Haussperling

Die Nisthilfen werden vor Beginn der auf die BaufeldrAumung bzw. den Abriss der Ge-
baude folgenden Brutperiode, mdglichst im naheren Umfeld (Radius mdglichst < 500 m,
max. 1 km) zum ehemaligen Ziegeleigelande ausgebracht.

Die Sperlingskoloniekdsten sowie die Halbhdhlen fir den Hausrotschwanz werden an
Gebauden oder sonstigen baulichen Anlagen, die Kasten flr die Blaumeise werden an
B&umen angebracht.

Die Ausrichtung der Kasten erfolgt wetterabgewandt, nach Osten bis Siidosten. Die Nist-
kasten eines Typs werden in Entfernungen von mindestens 25 m aufgehangt. Bei Nut-
zung eines Kastentyps von mehreren Arten im gleichen Lebensraum oder beim Kolonie-
briter Haussperling sind geringere Abstande maglich.

Die jahrliche Reinigung, Wartung und ggf. Erneuerung der Vogelkasten ist fur 25 Jahre
Vorhabenbestandteil. Die Aufgabe wird verzichtbar, wenn die mit den kinstlichen Quartie-
ren zu erbringende Kompensationsfunktion durch natirliche Quartiere an den Baumen im
Geltungsbereich erflllt wird. Dies kann 25 Jahre nach MaBnahmenbeginn erwartet wer-
den.

Erfolgseinschétzung

Die Aufhdngung von kinstlichen Nisthilfen ist in ihrer Wirksamkeit belegt (MKULNV NRW
2013). Betroffen sind zudem Uberwiegend anspruchslose, allgemeinverbreitete und st6-
rungsunempfindliche Arten der Siedlungen, die an die Anwesenheit des Menschen ge-
wohnt sind. Es wird daher von einer sehr hohen Erfolgswahrscheinlichkeit und kurzfristi-
gen Belegung der Nisthilfen durch die betroffenen Arten ausgegangen.

CEF-MaBnahme 2: Anlage eines Ersatzlebensraumes fir die Zauneidechse

Zur Sicherung der 6kologischen Funktion der verlorengehenden Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten der Zauneidechse muissen eidechsengerechte Ersatzquartiere bereitgestellt
werden. Die Tiere aus den Lebensrdumen im Plangebiet werden zunachst vergramt und
ggaf. in diese umgesiedelt.

Die Flache mit den Ersatzhabitatstrukturen muss vor Beginn der Umsiedlung auf der FI&-
che verbliebener Tiere hergestellt, ihre Lebensraumfunktion gesichert sein.

Von der Stadt MUhlacker wurden drei stadtische Grundstiicke im Umfeld des Plangebiets
genannt, auf denen Ersatzhabitatstrukturen fir die Zauneidechse grundsétzlich hergestellt
werden kénnen. Die Lage der Flachen zeigt Abbildung 9.
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Abbildung 9:  Lage der moglichen Ersatzlebensraume fiir die Zauneidechse

Mit einer Entfernung von bis zu rd. 500 m zum im Plangebiet nachgewiesenen Eidechsen-
lebensraum liegen die Flachen noch im Bereich des Aktionsradius der Zauneidechse.
Zumindest fUr einzelne Tiere ist ein Austausch von Individuen denkbar, sodass davon
auszugehen ist, dass die Flachen im Aktionsradius der lokalen Population liegen.

Nach einer vor-Ort Begehung der Flachen im Juli 2021 konnte die grundsatzliche Eignung
aller drei Flachen zur Anlage von Ersatzquartieren festgestellt werden. Auf Flache 1, ent-
lang eines Hohlweges, konnten bei der Begehung Zauneidechsen festgestellt werden,
hier ist von einer Besiedlung auszugehen. Auf den Flachen 2 und 3 wurden bei der Bege-
hung keine Zauneidechsen nachgewiesen, hier ist ein Vorkommen von Zauneidechsen
aufgrund der bestehenden Habitatstruktur unwahrscheinlich.

Aufgrund der spateren Nutzung der Flachen fir Wohnbebauung ist davon auszugehen,
dass zuklnftig verstarkt Hauskatzen im Plangebiet vorkommen und damit das Pradations-
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risiko fir Zauneidechsen aufgrund streunender Katzen steigt. Vor diesem Hintergrund
wurde in Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehérde Flache 3 fur die Anlage von
Ersatzquartieren ausgewahlt, da diese nur an der Ostseite unmittelbar an Wohnbaufla-
chen angrenzt und von einem vergleichsweisen dichten Gehdlz- und Brombeerbestand
umgeben ist.

Bei einer aufgrund der Kartierergebnisse angenommenen Zahl von ca. 20 adulten Zau-
neidechsen im Plangebiet, muss die Ersatzflache, bei einem angenommenen Bedarf von
ca. 150 m? pro adulter Zauneidechse, eine MindestgréBe von rd. 3.000 m? besitzen, um
den umgesiedelten Tieren ausreichend Lebensraum zur Verfligung zu stellen. Dieses
Kriterium wird mit einer GesamtgréBe von rd. 1,5 ha von der Flache erfillt.

Abbildung 10: MaBnahmenflache fiir die Zauneidechse
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Auf der Flache werden eidechsengereicht Habitatstrukturen angelegt. Folgende MaB-
nahmen sind zur Schaffung gut geeigneter Ersatzlebensraume fir die Zauneidechse sind
dabei besonders geeignet:

e Anlage von frostsicheren Steinriegeln als Uberwinterungsquartiere und Sonn- sowie
Versteckplatze

e Ausbringen von Reisig- und Totholzhaufen
e optimierte Pflege der Flachen

Anlage von frostsicheren Steinriegeln als Uberwinterungsquartiere sowie Sonn- bzw. Ver-
steckplétze

Fir Zauneidechsen als wechselwarme Tiere ist es wichtig, sich morgens in unmittelbarer
Nahe zu Rickzugsmdéglichkeiten sonnen und dadurch aufwarmen zu kénnen.

Hierzu sind &stlich exponierte Bruchsteinplatten im unmittelbaren Kontakt mit Grobstein-
schittungen/Lesesteinhaufen besonders gut geeignet. Die Steinplatten dienen als Son-
nenplatze, die Steinschittungen/Lesesteinhaufen als Rlckzugsstatten und auch als Ru-
hestatten fir die Nachte, Schlechtwetterperioden und die Uberwinterung.

Die Uberwinterungsquartiere werden auf wasserdurchlassigem Untergrund errichtet. In
einer bis zur Frosttiefe ausgehobenen Grube von etwa 2 m Durchmesser werden Bruch-
steinplatten mit ausreichend Zwischenrdumen schrag nach unten verlaufend eingebaut.
Die Kdpfe der Platten bleiben nach Siiden hin offen.

Idealerweise werde die Ersatzquartiere im Anschluss an zur Sonne ausgerichtete Gehdlz-
rander hergestellt, sodass die Gehdlze als weiterer Riickzugsort und Versteckplatz fiir die
Tiere dienen kénnen.

Vor dem frostsicheren Quartier wird ein etwa 3 m breiter Streifen aus Kies, Schotter und
Totholz als Sonnenplatz angelegt. Davor schlieBt sich ein etwa 2 m breiter Streifen Sand
zur Eiablage an (Abbildung 12). Beide Streifen sollten nicht kiirzer als 10 m sein. Bei der
Kombination mehrerer Quartiere wird ein Abstand von mindestens 5 m eingehalten.

Neben den frostsicher ausgefiuhrten Quartieren, werden auch Steinriegel als Sonn- und
Versteckplatze wahrend der Aktivitatszeit der Tiere angelegt (siehe Abbildung 11).

Far die Steinriegel werden ausschlieBlich Natursteine verwendet.

Abbildung 11: Lageskizze und Ansicht eines Steinriegels, Quelle: karch Koordinationsstelle fiir Am-
phibien- und Reptilienschutz in der Schweiz (2011)
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Abbildung 12: Prinzipskizze eines Ersatzhabitats mit Uberwinterungsméglichkeit, Totholz und Eiab-
lagesubstrat, Quelle: LfU (2021)

Ausbringen von Reisig- und Totholzhaufen

Auf der Flache werden Reisig- und Totholzhaufen ausgebracht. Den Haufen wird Grin-
Schnittgut und Rindenmulch beigemengt. Die Haufen werden im unmittelbaren Umfeld
der Lesesteinhaufen ausgebracht. Zum einen hélt sich die Zauneidechse haufig in sol-
chen Strukturen auf, zum anderen werden die Haufen gerne und vergleichsweise rasch
durch Insekten besiedelt, wodurch wiederum die Nahrungsgrundlage fir die Zau-
neidechse verbessert wird (s.u.).

Optimierte Pflege der Fldchen

Bei der Pflege der Flachen wird zuklnftig darauf geachtet, dass ausreichend grabbares
Substrat im Bereich der Steinriegel und Reisighaufen vorhanden ist. Ggfs. werden die
Bereiche jeweils im Frihjahr nach der Winterruhe und vor Beginn der Eiablage mit grab-
barem Substrat erganzt. Ebenso werden die Steinriegel sowie die Reisig- und Totholzhau-
fen bei zu starkem Aufwuchs regelmaBig freigeschnitten, um eine Beschattung zu ver-
meiden und die Funktion als Sonnenplatze zu gewahrleisten.

Die Flache wird einschirig gemaht. Eine unkontrollierte Ausbreitung von Gehélzen wird
dadurch verhindert, jedoch ist abschnittsweise die Entwicklung einer typischen Saumge-
sellschaft im Ubergangsbereich zu Gehélzbestanden anzustreben.

Bei jeder Mahd der Flache werden Altgrasstreifen mit jeweils mindestens 5 m Breite und
einer Lange von 50 m ausgespart. Die Altgrasstreifen werden im jahrlichen Wechsel ge-
maht, sodass ein System rotierender Altgrasstreifen entsteht und ihre Lage regelméBig
wechselt.
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Diese Altgrasstreifen wirken sich gleichzeitig auch positiv auf die Brutplatzeignung der
Flache fir die Goldammer aus, sodass die Art in den Altgrasstreifen und den angrenzen-
den Geblschen geeignete Brutplatze findet (vgl. CEF-MaBnahme 3).

Die Mahd wird mit einem Balkenma&hwerk oder einem Freischneider ausgefihrt. Das
Mahdgut wird eine Woche lang belassen und dann abtransportiert. Kleinere Anteile des
Mahdguts kdnnen an sonnenexponierten Randern von Gehdlzbestanden dauerhaft abge-
legt werden. Die Anhaufungen sind auf zehn Haufen begrenzt und sind mit einer Lange
von max. 2 m und einer Breite von max. 1 m zulassig.

Die Altgrasstreifen dienen dazu, den Wirbellosen des Griinlands ganzjahrig einen Lebens-
raum zu bieten. Das Belassen von Altgrasstreifen férdert Wirbellose, die in und an den
Pflanzensprossen Uberwintern. Durch die Férderung der Wirbellosen wird die Nahrungs-
grundlage fir die Zauneidechsen und damit die Lebensraumkapazitat erhéht.

Die Mahd mit dem Balkenmahwerk oder Freischneider und das voribergehende Belassen
des Mahdguts dienen zur Férderung der Wirbellosen als Nahrungsgrundlage der Zau-
neidechse.

Die Anh&ufungen von Mahdgut an sonnenexponierten Gehélzrandern stellen der Zaun-
eidechse glnstige Strukturen zur Eiablage bereit; sie kbnnen auch als Sonnenplatze und
zur Nahrungssuche dienen.

Erfolgseinschétzung auf Basis der BfN-Vorgaben (RUNGE 2010)

Die Schaffung von essentiellen Teilhabitaten fir die Zauneidechse im unmittelbaren raum-
lichen Zusammenhang zum Plangebiet besitzt aufgrund der kurzen Entwicklungsdauer
und der sehr hohen Erfolgswahrscheinlichkeit eine sehr hohe Eignung als vorgezogene
AusgleichsmaBnahme (RUNGE 2010). Mit der Schaffung frostsicherer Uberwinterungs-
quartiere (Steinriegel), Versteckmdglichkeiten (Reisig- und Totholzhaufen), Eiablagefla-
chen (Sandlinsen) sowie der Verbesserung des Nahrungsangebotes (angepasste Pflege,
Altgrasinseln) werden die essentiellen Strukturen geschaffen, sodass die Flache unmittel-
bar fir die Zauneidechse nutzbar sein wird.

CEF-MaBnahme 3: Anlage von Gras-/Krautstreifen entlang von Gebiischen, Pflege
von Brachflachen zur Schaffung von Nahrungs- und Fortpflanzungshabitaten fiir
die Goldammer

Drei Brutreviere der Goldammer liegen innerhalb des Vorhabenbereichs und gehen durch
die Flacheninanspruchnahme und Uberbauung dauerhaft verloren. Die durchschnittlichen
ReviergréBen der Art betragen 0,3 bis 0,5 ha (BAUER et al. 2005), sodass sich fur drei
Brutpaare ein rechnerischer Flachenbedarf von insgesamt mindestens rd. 1,5 ha Flache
ergibt.

Die Goldammer ist als Boden- bzw. Freibriter zur Anlage des Nestes auf das Vorhanden-
sein krautiger Vegetation und/oder kleinerer Geblsche angewiesen. Nutzen kann sie bei-
spielsweise belassene Altgrasbestande, in denen sie ihr Nest anlegt. Insgesamt nutzt die
Art Griinlandbesténde als glinstigen Nahrungsraum.

Eine Flache fir die Herrichtung von CEF-MaBnahmen fir die Goldammer steht norddst-
lich des ehemaligen Ziegeleigelandes zur Verfiigung (Flache 1, Abbildung 13). Die Flache
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wird zukinftig nach den Habitatanspriichen der Goldammer gepflegt, indem eine einschi-
rige Mahd jeweils im August erfolgt. Das Mahgut wird abgerdumt, nachdem es vorher
mindestens eine Woche auf der Flache verblieben ist. In Abhangigkeit von der Vegeta-
tionsentwicklung werden erforderlichenfalls Anpassungen des Mahdregimes vorgenom-
men. Eine Dingung der Flache wird ausgeschlossen.

Bei jeder Mahd werden Teilbereiche der MaBnahmenflache 1 ausgespart und als Altgras-
inseln (GréBe je 5m x 5m) belassen. Auf der MaBnahmenflache 1 werden vier Altgrasin-
seln Uber die Flache verteilt.

Die MaBnahmenflache 1 (siehe Abbildung 13) dient auch gleichzeitig als CEF- bzw. Um-
siedlungsflache flr die Zauneidechse. Hier wird das Grinland zwischen den Gehdlzen
zuklinftig ebenfalls nach den Habitatanspriichen der Goldammer gepflegt. Das fir die
Zauneidechse durch ein entsprechendes Mahdregime entwickelte Mosaik aus Altgrasbe-
stdnden und sonstigem Grlnland, im Verbund mit den angrenzenden Gehdlzen als Sing-
warten, auf einer Gesamtflache von rd. 1,5 ha kann von der Goldammer zuklnftig genutzt
werden.

Aufgrund der Neuschaffung der Habitatstruktur wird davon ausgegangen, dass die Fla-
che 1 im Verbund mit den nérdlich und nordwestlich angrenzenden Gehdlz- und Offen-
landflachen fir mindestens zwei Brutpaare ausreichend ist und als Brutrevier genutzt
werden kann. Die derzeitige Bestandssituation zeigt eine vergleichbare Revierdichte der
Goldammer.

Abbildung 13: Lage der CEF-Flachen fiir die Goldammer (flachig gelb: angrenzende FFH-Mahwiesen)
(Datengrundlage: Daten aus dem Umweltinformationssystem (UIS) der LUBW Lan-
desanstalt fir Umwelt Baden-Wiirttemberg)
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In unmittelbarem Anschluss an die MaBnahmenflache 1 wird eine ca. 1.600 m? groBe zu-
satzliche Flache fur ein weiteres Brutpaar der Goldammer angelegt (Flache 2, Abbildung
13). Zum sldlich angrenzenden Geltungsbereich des geplanten Bebauungsplans ,Vetter-
straBe — Nord“ wird die Flache durch einen 10 Meter breiten Streifen fir die Randeingri-
nung abgeschirmt. Die MaBnahmenflache 2 wird aktuell als Grinland genutzt. Zukunftig
erfolgt eine an die Habitatanspriiche der Goldammer angepasste Pflege des Griinlandes.
Durch diese Pflege wird die Entwicklung einer krautreichen Vegetation mit Altgrasstreifen
gefdrdert, die ein glnstiges Nahrungshabitat fir die Goldammer darstellt. Dadurch kann
sich die Brutplatzdichte auf der angrenzenden MaBnahmenflache 1 erhéhen. In der
Randeingriinung des Gewerbegebiets werden heimische Straucher und Gehdlze ge-
pflanzt, die sich positiv auf die Habitatqualitédt der Goldammer auswirken.

Bei jeder Mahd wird jahrlich wechselnd ein Teilbereich im Osten der MaBnahmenflache 2,
angrenzende an die Gehdlzbestande der MaBnahmenflache 1, ausgespart und als Alt-
grasstreifen (ca. 5 m x 10 m) belassen, sodass hier die Eignung dieses Bereiches als
Bruplatz fur die Goldammer verbessert wird, eine Brut in diesem Bereich ermdglicht wird.

In Verbund der MaBnahmenflachen 1 und 2 entsteht durch die an die Habitatanspriiche
der Goldammer angepasste Pflege ein gut geeigneter Lebensraum von insgesamt
rd. 1,7 ha.

Die MaBnahmenflachen liegen nahe (< 500 m) der beeintrachtigten Brutreviere im Be-
reich des Ziegeleigeldndes. Da die Goldammer dynamisch ihre Brutplatze wechselt ist
davon auszugehen, dass sich die Flachen innerhalb des artspezifischen Aktionsradius
befinden.

Es ist davon auszugehen, dass kurzfristig mindestens drei Brutpaare durch die besondere
Pflege der MaBnahmenflachen geférdert werden und die 6kologische Funktion der be-
troffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten auch zuklnftig im unmittelbaren rdumlichen
Zusammenhang erfillt wird.

6.3 MaBnahmen zur Férderung des Kammmolches im Bereich des Teiches

Aufwertung des Teiches zur Schaffung und Sicherung eines dauerhaften Lebens-
raumes fur den Kammmolch

Der Teich im Norden des Geltungsbereiches des Bebauungsplans ,Alte Ziegelei* wird
durch Regenwasser gespeist, das durch einen Regenwasserkanal zugefthrt wird bzw.
von den umliegenden Flachen als Oberflachenabfluss in den Teich gelangt. Die Entwas-
serung des Teiches erfolgt Giber einen Uberlauf, der an den Mischwasserkanal ange-
schlossen ist. Im Zuge der Umsetzung des Bebauungsplans ist eine Ableitung des Re-
genwassers in den Teich nicht mehr notwendig, die die Entwasserung neu geordnet wird.
Dies hatte ein Trockenfallen des Teiches zur Folge.

Um den Teich als Lebensraum fir den Kammmolch und andere dort vorkommende Am-
phibien zu erhalten und aufzuwerten, muss der Zufluss zum Teich erneuert und dadurch
die Versorgung mit einem Mindestzufluss an Regenwasser sichergestellt werden.

Die hierfir notwendigen Ertlichtigungen (Erneuerung des Zulaufs sowie Sanierung des
Mdnchbauwerks) sind im Zeitraum von Oktober bis Februar (gesetzliche Rodungszeiten-
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beschrankung) durchzufihren. Mit einer Durchflihrung in diesem Zeitraum wird auch ge-
wabhrleistet, dass die Ertlichtigung auBerhalb der Aktivitatszeit des Kammmolches stattfin-
den und eine Tétung oder Verletzung von Tieren im Zuge der Arbeiten verhindert wird.
Ein Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestéande wird so vermieden. Dabei werden
die Entwicklungsstadien des Kammmolches berlcksichtigt, der ab Méarz, nach der Winter-
ruhe, wieder in den Teich einwandern kann.

Waéhrend des Betriebs des Rlckhaltebeckens muss die Vegetation regelmaBig zuriickge-
schnitten werden. Diese Pflege- und UnterhaltungsmaBnahmen missen, wie auch die
ErtlchtigungsmaBnahmen (s.0.), auBerhalb der Brutzeit von Végeln, vorzugsweise im
Winterhalbjahr durchgefihrt werden. Ein Ruckschnitt ab Ende Juli/August ist mdglich
wenn sichergestellt wird, dass die Vogelbruten am Teich oder der unmittelbaren Umge-
bung abgeschlossen sind.

Die Offenhaltung des Teiches wirkt sich auch positiv auf die Habitatqualitdt des Teiches
fir den Kammmolch aus, da die Art sonnenexponierte Gewasser bevorzugt.

Da der Kammmolch die nérdlich gelegenen Teiche im Bereich des FFH-Gebietes nach-
weislich besiedelt und die Lebensraume schon in der Vergangenheit miteinander vernetzt
waren, ist davon auszugehen, dass der Kammmolch nach der Aufwertung des Lebens-
raums wieder in den Teich einwandern und zuklnftig eine stabile Population aufbauen
kann.
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7 Monitoring und Risikomanagement

Im Rahmen der Bewaltigung der artenschutzbezogenen Aufgaben sind in Verbindung mit
dem Vorhaben vielfaltige MaBnahmen zur Vermeidung und Minderung nachteiliger Pro-
jektwirkungen sowie von MaBnahmen, die im Sinne von CEF wirken, vorgesehen. Die
Gesamtheit der in den artspezifischen Kapiteln (Kapitel 5) sowie in der MaBnahmenbe-
schreibung (Kapitel 6) ausfiihrlich dargestellten Methoden zur Problemlésung sind auf-
grund der Struktur des Vorhabens und der GréBe des Betrachtungsraums komplex und
kénnen von der fur die technischen Belange zustédndigen Vorhabentragerschaft, Bau-
Uberwachung und Bauleitung, in der Regel selbstandig nicht vollumfassend Uberblickt und
gemanagt werden. Wie bei vergleichbaren Vorhaben Ublich, sollten deshalb die Abriss-
und die ErschlieBungsarbeiten, wie auch die nachfolgenden BaumaBnahmen, im Rahmen
einer dkologischen Baubegleitung (OBB) unterstiitzt werden.

Okologische Baubegleitung

Aufgaben der OBB sind:

e Beratung und Unterstitzung des Vorhabentragers und der Baulberwachung bei
der Umsetzung.

e Kontinuierliche Prifung im Rahmen von regelmé&Bigen Baubesprechungen, ob die
aus technischer Sicht vorgesehenen Arbeitsschritte auch aus Sicht des Arten-
schutzes antrags- und genehmigungskonform erfolgen.

¢ RegelmaBige Kontrolle des Bauablaufs vor Ort.

e Ggf. Information des Vorhabentragers, der Baulberwachung sowie der Genehmi-
gungsbehdérde zu notwendig erscheinenden Abweichungen sowie Abstimmung zur
weiteren Vorgehensweise.

Grundlagen fiir die OBB sind u.a.:

e Die Antragsunterlagen und die Genehmigung.
e Alle weiteren Informationen zum aktuellen Bauablauf aus technischer Sicht.

Durch eine qualifizierte, naturschutzfachliche Baubegleitung wird u. a. gewahrleistet, dass
die genannten MaBnahmen zeitlich und inhaltlich gemaRB den formulierten Anforderungen
fachgerecht ausgefuhrt werden, die naturschutzrechtlichen Vorgaben eingehalten und
artenschutzrechtliche Verbotstatbestande vermieden werden. Im Rahmen der Ausfihrung
lassen sich die vorgesehenen MaBnahmen zudem den aktuellen Gegebenheiten entspre-
chend optimieren.

Nistkasten far Vogel sind hinreichend in ihrer Eignung belegt. Fir diese MaBnahmen ist,
Uber die 1-2 jahrliche Wartung und Funktionskontrolle hinaus, kein Monitoring oder Risi-
komanagement erforderlich (MKULNV NRW 2013).
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8

Umweltschadensgesetz

Das Umweltschadensgesetz (USchadG) ist das ,Gesetz lber die Vermeidung und Sanie-
rung von Umweltschaden®. Nach § 3 Abs. 1 gilt dieses Gesetz fir:

1.

2.

Umweltschdden und unmittelbare Gefahren solcher Schiden, die durch eine der in
Anlage 1 aufgefihrten beruflichen Tatigkeiten verursacht werden;

Schéadigungen von Arten und natlrlichen Lebensrdumen im Sinn des § 19 Absatz
2 und 3 des Bundesnaturschutzgesetzes'¥! und unmittelbare Gefahren solcher
Schéden, die durch andere berufliche Tétigkeiten als die in Anlage 1 aufgefiihrten
verursacht werden, sofern der Verantwortliche vorsétzlich oder fahrldssig gehan-
delt hat.

Als Umweltschaden ist nach § 2 Abs. 1 USchadG anzusehen:

a)

b)

c)

eine Schédigung von Arten und natlrlichen Lebensrdumen nach MaBgabe des
§ 19 des Bundesnaturschutzgesetzes,

eine Schédigung der Gewdésser nach MaBgabe des § 90 des Wasserhaushaltsge-
setzes,

eine Schédigung des Bodens durch eine Beeintrdchtigung der Bodenfunktionen im
Sinn des § 2 Abs. 2 des Bundes-Bodenschutzgesetzes, die durch eine direkte o-
der indirekte Einbringung von Stoffen, Zubereitungen, Organismen oder Mikroor-
ganismen auf, in oder unter den Boden hervorgerufen wurde und Gefahren fir die
menschliche Gesundheit verursacht;

Grundsatzlich sind fur die Umsetzung von Bauvorhaben gem&B § 3 Absatz 1 Nr. 2
USchadG nur Schaden an Arten und Lebensrdumen relevant, die in § 19 BNatSchG auf-
gefuhrt sind. Der Schutzbereich ,Arten und natirliche Lebensrdume” umfasst:

Zugvogelarten nach Artikel 4 Absatz 2 VSchRL und deren Lebensraume,
Vogelarten nach Anhang | VSchRL und deren Lebensraume,

Tier- und Pflanzenarten nach Anhang Il FFH-RL sowie deren Lebensrdume

Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV FFH-RL sowie deren Fortpflanzungs- und
Ruhestatten sowie

natUrliche Lebensraumtypen von gemeinschaftlichem Interesse nach Anhang |
FFH-RL.

Das Vorkommen von Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-RL, von Vogelar-
ten des Anhangs | der VRL einschlieBlich ihrer Lebensstatten sowie von FFH-
Lebensraumtypen einschlieBlich ihrer Betroffenheit wurde in der speziellen artenschutz-
rechtlichen Prifung dargestellt.

Erganzend zu den behandelten Arten, wurden keine FFH-Anhang II-Arten oder Zugvogel-
arten nachgewiesen bzw. aufgrund fehlender Habitatstruktur kbnnen entsprechende Vor-
kommen von vorneherein ausgeschlossen werden.

1

Vogelarten nach Artikel 4 Absatz 2 oder Arten des Anhang | der Vogelschutzrichtlinie und Arten der Anhange Il und IV der FFH-Richtlinie
sowie deren Lebensrdume; FFH-Lebensraumtypen
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Hinweise auf Vorkommen des Hirschkafers im Bereich der Gehdlzbestande konnten
ebenfalls nicht festgestellt werden, die Art benétigt fir die Eiablage in Zersetzung befindli-
che Baumstubben v.a. von Eichen aber auch anderer Laubbaumarten. Diese sind im Un-
tersuchungsgebiet nicht vorhanden.

Ebenso kann aufgrund der Standortverhéltnisse sowie vor allem der Flachennutzung, ein
Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Farn- und Blitenpflanzen sowie Moose im
Vorhabenbereich ausgeschlossen werden.

Das MaBnahmenkonzept gewahrleistet eine Vermeidung des Eintritts von artenschutz-
rechtlichen Verbotstatbestdnden bei der Umsetzung des Vorhabens. Im Ergebnis sind
erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die Erreichung oder Beibehaltung des glinstigen
Erhaltungszustandes der betroffenen Lebensrdume und Arten nicht zu besorgen.

Hinsichtlich der relevanten Lebensraume sowie Arten und ihrer Lebensstatten sind somit
keine Schadigungen i.S. des USchadG zu prognostizieren.

Ebenso kann bei einer sorgféltigen Bauausfiihrung, entsprechend der gesetzlichen Vor-
schriften, davon ausgegangen werden, dass eine Schadigung von Gewassern oder des
Bodens vermieden wird.
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9 Zusammenfassung und Fazit

In Mihlacker soll das Gelande einer ehemaligen Ziegelei Gberplant und bebaut werden.
Hierfir werden die drei Bebauungsplane ,Alte Ziegelei“, ZiegeleistraBe — Baumarkt“ und
,LZiegeleistraBe — Lebensmittelmarkte” aufgestellt.

Im Zuge der anfallenden Abrissarbeiten, sowie Gehdlzrodungen und Flacheninanspruch-
nahme kénnen grundsatzlich artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde nach § 44 (1)
BNatSchG eintreten. Ein Eintritt artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande war daher zu
prufen.

Zur Feststellung der Bestandssituation wurden in den Jahren 2015 und 2020 durch das
Planungsburo Beck & Partner faunistische Erfassungen zu Brutvégeln, Reptilien und Am-
phibien durchgefthrt. Im Jahr 2021 wurde die Bestandssituation durch das Institut fir
Umweltstudien Uberpruft.

RegelmaBige Vorkommen sonstiger artenschutzrechtlich relevanter oder wertgebender
Arten waren aufgrund der vorgefundenen Habitatstrukturen nicht zu erwarten, sodass auf
Erfassungen verzichtet werden konnte.

Im Ergebnis der Erfassungen sowie der anschlieBenden Konfliktanalyse wurde eine ar-
tenschutzrechtliche Betroffenheit fiir

e die Goldammer,
e den Haussperling,
e ungefahrdete Hohlen- und Nischenbriter (Blaumeise und Hausrotschwanz),

e ungeféhrdete Gebusch- und Baumbruter (Amsel, Dorngrasmicke, Ménchsgras-
mucke, Rotkehlchen, Sumpfrohrsénger, Zilzalp) sowie

e die Zauneidechse
festgestellt.

Durch die Umsetzung der Bebauungspléane kann es zum Eintritt der Verbotstatbestande
der Tétung, Verletzung, Entnahme oder Fang i.S. v. § 44 (1) Nr. 1 sowie der Zerstdrung
oder Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten i.S. v. § 44 (1) Nr. 3 kommen.
Zu einer erheblichen Stérung streng geschltzter Arten und européischer Vogelarten
kommt es durch das Vorhaben nicht.

Das Eintreten der Verbotstatbestédnde der Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten wird geman den Vorgaben von § 44 (5) BNatSchG durch MaBnahmen vermieden, mit
denen die 6kologischen Funktionen der vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang erhalten bleiben (CEF-MaBnahmen). Es sind
folgende Vermeidungs- und CEF-MaBnahmen und sonstige MaBnahmen zur Habitatver-
besserung (Kammmolch) durchzufiihren:

e Einhaltung der gesetzlichen Rodungszeiten

e Beschrankung der Abrisszeiten/Gebaudekontrolle

e Vergramung/Umsiedlung der Zauneidechsen aus dem Baufeld, Aufstellung eines

Reptilienschutzzauns

e Verbesserung des Brutplatzangebotes fir héhlen- bzw. nischenbritende Végel
durch kinstliche Nisthilfen
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¢ Anlage eines Ersatzlebensraumes fir die Zauneidechse
e Anlage von Gras-/Krautstreifen entlang von Gebtischen, Pflege von Brachflachen
zur Schaffung von Nahrungs- und Fortpflanzungshabitaten fir die Goldammer
e Aufwertung des Teiches zur Schaffung und Sicherung eines dauerhaften Le-
bensraumes fur den Kammmoilch
Unter Beriicksichtigung der VermeidungsmaBnahmen und der Umsetzung der CEF-MaB-
nahmen sowie der MaBnahmen im Zusammenhang mit dem Kammmolch kann ein Eintre-
ten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestédnde bei plangemaBer Umsetzung des Vorha-
bens ausgeschlossen werden.
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Anhang

Formblatter zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Europa-
ischen Vogelarten und Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Zauneidechse
Goldammer
Haussperling

Gilde der ungeféhrdeten Hohlen- und Nischenbriter
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Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Zauneidechse
(Lacerta agilis)

Stand: Mai 2012

Zutreffendes bitte ausfiillen bzw. ankreuzen

Hinweise:

— Dieses Formblatt ersetzt nicht die erforderliche fachgutachterliche Priifung der artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestdnde und ggf. die Begriindung der Ausnahmevoraussetzungen.

— Die spezielle artenschutzrechtliche Priifung gilt nur fir die Arten des Anhangs IV der FFH-RL, die Européi-
schen Vogelarten und die Verantwortungsarten. Die (ibrigen besonders geschiitzten Arten sind im Rahmen
der Eingriffsregelung nach §§ 14 ff BNatSchG (vgl. § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG) bzw. in der Bauleitpla-
nung nach § 18 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. BauGB abzuarbeiten.

— Mit diesem Formblatt wird das Vorhaben bzw. die Planung nur auf eine betroffene Art (bzw. Gilde bei Euro-
pdischen Vogelarten) geprlift. Sind mehrere europarechtlich geschiitzte Arten betroffen, sind jeweils geson-
derte Formblétter vorzulegen. Eine Aussage, ob das Vorhaben bzw. die Planung insgesamt artenschutz-
rechtlich zuldssig ist, kann nur im Rahmen der erforderlichen fachgutachterlichen Gesamtpriifung erfolgen.

— Auf die Ausfiillung einzelner Abschnitte des Formblatts kann verzichtet werden, wenn diese im konkreten
Einzelfall nicht relevant sind (z.B. wenn eine Ausnahmeprtifung nach Ziffer 5 nicht erforderlich ist).

1. Vorhaben bzw. Planung

Im Norden der Stadt Mihlacker soll das Gelande einer ehemaligen Ziegelei tGberplant und bebaut werden.
Hierflir werden die drei Bebauungsplane ,Alte Ziegelei®, ,ZiegeleistraBe — Baumarkt“ und ,ZiegeleistraBe —
Lebensmittelmérkte” aufgestellt. Die Geltungsbereiche der Bebauungsplane sind insgesamt ca. 24 ha gro8,
wobei der Bebauungsplan ,Alte Ziegelei“ mit 19 ha die grdBte Flache einnimmt.

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art'

X] Art des Anhangs IV der FFH-RL
[] Europaische Vogelart?

Gilde gefdahrdeter Hohlenbriiter:

Deutscher
Name

Wissenschaftlicher
Name

Rote Liste Status in
Deutschland

Rote Liste Status in
BaWi

Zauneidechse

Lacerta agilis

[] 0 (erloschen oder ver-
schollen)

] 1 (vom Erléschen be-
droht)

[ ] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

[ 1 R (Art geografischer
Restriktion)

X V (Vorwarnliste)

[] 0 (erloschen oder ver-
schollen)

] 1 (vom Erléschen be-
droht)

[ ] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

[ 1 R (Art geografischer
Restriktion)

X V (Vorwarnliste)
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! Es sind nur die Arten des Anhangs 1V der FFH-RL und die Europdischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten geméB § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwdrtig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die (ibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden zusammen-
gefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Lebensraum: halboffene, warmebeglinstigte Lebensrdume mit lockerem, wasserdurchlassigem Boden
und einem Mosaik aus besonnten Stellen, Versteck- und Eiablageplatzen, Nahrungsha-
bitaten und Winterquartieren; Schwerpunktvorkommen bis 300 m . NN, von 400-900 m
0. NN nimmt Nachweisanzahl kontinuierlich ab; Lebensraumanspruch nach LAUFER
(2014) 150 m2 pro Exemplar

Aktionsradius: Wenige 100 m, <500 m

Dispersionsverhalten: Wanderdistanzen entlang von Bahntrassen von 2.000 m bis zu 4.000 m in einem
Jahr nachgewiesen. Nach BFN & BLAK (2015) ist bei Entfernungen von 100 - 200 m zwi-
schen Vorkommen von einer guten Vernetzung auszugehen, falls keine uniberwindba-
ren Barrieren vorhanden sind. Bereiche, die von Zauneidechsen zwar durchquert wer-
den kdénnen aber keinen dauerhaften Aufenthalt ermdglichen sind trennende Strukturen.
Bundes-, Land- oder KreisstraBen, groBe Landwirtschaftsflachen und FlieBgewéasser
stellen Barrieren dar. Hohe Ortstreue

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaW(i (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Zauneidechsen wurden im Norden des Geltungsbereiches des Bebauungsplans ,Alte Ziegelei* sowie in
dessen Siiden an der Grenze zum Geltungsbereich des Bebauungsplans ,ZiegeleistraBe — Lebensmit-
telmarkte” nachgewiesen.

Zusétzlich wurden Zauneidechsen an der westlichen Béschung des Hohlwegs westlich der Geltungsbe-
reiche der Bebauungsplane fir die ehemalige Ziegelei beobachtet.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Vorkommen im Untersuchungsgebiet werden einer lokalen Individuengemeinschaft
zugeordnet, da sich ihre potentiellen Aktionsradien trotz der geringen Wanderdistanzen der
Art (nach LAUFER (2014) i. d. R. max. 500 m) Uberschneiden und die Lebensrdume gut
miteinander vernetzt sind. Mit den Vorkommen im Hohlweg setzt sich die Individuen-
gemeinschaft auBerhalb des Untersuchungsgebietes weiter fort. Da im Umkreis des ehe-
maligen Ziegeleigelandes Zauneidechsenvorkommen entlang der Bahngleise und des
Hohlwegs mdglich sind und die ZiegeleistraBe keine uniberwindbare Barriere darstellt,
kann davon ausgegangen werden, dass die Vorkommen im Untersuchungsgebiet Teil ei-
ner gréBeren lokalen Population sind.

Erhaltungsgrad der lokalen Individuengemeinschaft und Erhaltungszustand der lo-
kalen Population

Da aus den Jahren 2015 und 2020 keine bzw. nur sehr wenige Daten Uber die Zahl der er-
fassten Individuen und deren Alter vorliegen und sich die Erfassung 2021 lediglich auf eine
einmalige Begehung beschréankte, sind Aussagen zum Erhaltungszustand der Zaun-
eidechsen kaum mdglich. Da sich die Vorkommen der Zauneidechse jedoch in den Jahren
2015 bis 2021 kaum verandert haben und die Habitatqualitdt aufgrund des Vorhan-
denseins fir Zauneidechsen geeigneter Strukturen als mittel eingeschatzt wird, kann da-
von ausgegangen werden, dass der Erhaltungszustand der Individuengemein-
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schaft/Population als ,gut” (B) bewertet werden kann.
= Gesamterhaltungszustand der lokalen Population: ,,gut

Seite 3

3.4 Kartografische Darstellung

Vgl. Textabbildung artenschutzrechtliches Gutachten

folgen.

5 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwédhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte er-

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG

(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur enthommen,
beschadigt oder zerstoért?

Infolge des Abrisses von Gebauden sowie der ErschlieBung und Bebauung der Flachen
eidechse zerstort.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich besché-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten volistandig entfallt?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 3. der Hinweise zu den zentralen un-
bestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Diese Auswirkung tritt nicht ein.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind?

(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Diese Auswirkung tritt nicht ein.
d) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich?
Die Flacheninanspruchnahme und damit der Verlust der Fortpflanzungs- und Ruhestat-

ten und Nahrungshabitate ist bei Realisierung des Vorhabens unvermeidbar.

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)?
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Das Vorhaben ist nach § 15 BNatSchG zuléssig, weil vermeidbare Eingriffe in Natur und
Landschaft unterbleiben und die nicht vermeidbaren Eingriffe vollstdndig kompensiert
werden.

f)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)?

werden unvermeidbar Fortpflanzungs- und Ruhestéatten sowie Nahrungshabitate der Zaun-

X ja

[lja

[lja

[lja

X ja

[lja

] nein

X nein

X nein

X nein

] nein

X nein
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Ohne vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen) kann die 6kologische
Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang nicht ge-
wahrt werden.

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? X ja []nein

Um die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumli-
chen Zusammenhang zu gewabhrleisten, werden Ersatzhabitate hergestellt. Die CEF-
MaBnahmen setzen im Bereich der lokalen Population an, der raumliche Zusammenhang
ist somit gewahrleistet.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: siehe artenschutzrechtliches Gutachten

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
[ja
Xl nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getétet? X ja [nein

Das Eintreten des Verbotstatbestandes der Tétung wére grundsatzlich denkbar, wenn
beim Abriss der Gebaude, der Flacheninanspruchnahme und den damit verbundenen
Erdarbeiten Individuen und deren Entwicklungsformen getdtet werden.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Tétungsrisikos von Tieren fithren? X ja [ nein

Da die Zauneidechse hauptséachlich vegetationsarme Flachen besiedelt und Baustellen
scheinbar glinstige Lebensrdume darstellen, wo die Tiere aber hohen Risiken unterliegen
(z.B. Tétung, Zerstérung von Eigelegen), besteht eine artspezifische Empfindlichkeit be-
zlglich ,6kologischer Falleneffekte®.

c) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? X ja [ nein

- Um die Tétung und Verletzung von Zauneidechsen soweit wie méglich zu vermeiden,
werden die Eidechsen aus ihrem derzeitigen Lebensraum vergramt bzw. abgesam-
melt und umgesiedelt (V3).

- Um zu vermeiden, dass bereits umgesiedelte Eidechsen in das Baufeld zuriickwan-
dern kdnnen, werden die Baufelder durch Reptilienschutzzdune von dem Ersatzle-
bensraum abgetrennt (V3).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: siehe artenschutzrechtliches Gutachten

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
(lja
X nein
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4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [lja X nein

Ruickbaubedingte Stérungen kdnnen sich nicht in erheblichem Umfang auf die lokale Po-
pulation auswirken. Die Wirkungen bzw. Beeintréchtigungen der Zauneidechse im Be-
reich des ehemaligen Ziegeleigeldndes sind im Wesentlichen auf die Bauzeit sowie den
Lebensraumverlust durch die Flacheninanspruchnahme beschrénkt. Aus dem Baufeld
werden die Tiere zur Vermeidung der Tétung in einen Ersatzlebensraum umgesiedelt.
Die Tiere im Bereich der StraBenbéschung siedeln auBerhalb des Baufelds und sind von
den BaumaBnahmen nicht betroffen.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdoglich? [lja [ nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
(lja
X nein

4.4 Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen,
Beschadigung oder Zerstérung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Werden wild lebende Pflanzen enthommen oder ihre Standorte beschadigt
oder zerstort? [lja X nein

b) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? [lja [ nein

c) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? [lja [ nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

d) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 BNatSchG)? [Jja [Inein

e) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 3 BNatSchG)? [lja [ nein

f) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG wird erfiillt:
[lja
X nein
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4.5 Kartografische Darstellung

Kartografische Darstellung der in 4.1 - 4.4 aufgefihrten Konflikte sowie der vorgesehenen MaBnahmen zur
Vermeidung und / oder zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitdt (CEF-MaBnahmen)g.

siehe artenschutzrechtliches Gutachten

6 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwdhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte
erfolgen.

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuléssig.
[ erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaBnahmen

[] sind die Voraussetzungen gemaB § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[] sind die Voraussetzungen gemaB § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zulassig.




Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Goldammer
(Emberiza citrinella)

Stand: Mai 2012

Zutreffendes bitte ausfiillen bzw. ankreuzen

Hinweise:

— Dieses Formblatt ersetzt nicht die erforderliche fachgutachterliche Priifung der artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestdnde und ggf. die Begriindung der Ausnahmevoraussetzungen.

— Die spezielle artenschutzrechtliche Priifung gilt nur fir die Arten des Anhangs IV der FFH-RL, die Européi-
schen Vogelarten und die Verantwortungsarten. Die (ibrigen besonders geschiitzten Arten sind im Rahmen
der Eingriffsregelung nach §§ 14 ff BNatSchG (vgl. § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG) bzw. in der Bauleitpla-
nung nach § 18 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. BauGB abzuarbeiten.

— Mit diesem Formblatt wird das Vorhaben bzw. die Planung nur auf eine betroffene Art (bzw. Gilde bei Euro-
pdischen Vogelarten) geprlift. Sind mehrere europarechtlich geschiitzte Arten betroffen, sind jeweils geson-
derte Formblétter vorzulegen. Eine Aussage, ob das Vorhaben bzw. die Planung insgesamt artenschutz-
rechtlich zuldssig ist, kann nur im Rahmen der erforderlichen fachgutachterlichen Gesamtpriifung erfolgen.

— Auf die Ausfiillung einzelner Abschnitte des Formblatts kann verzichtet werden, wenn diese im konkreten
Einzelfall nicht relevant sind (z.B. wenn eine Ausnahmeprtifung nach Ziffer 5 nicht erforderlich ist).

1. Vorhaben bzw. Planung

Im Norden der Stadt Mihlacker soll das Gelande einer ehemaligen Ziegelei tGberplant und bebaut werden.
Hierflir werden die drei Bebauungsplane ,Alte Ziegelei®, ,ZiegeleistraBe — Baumarkt“ und ,ZiegeleistraBe —
Lebensmittelmérkte” aufgestellt. Die Geltungsbereiche der Bebauungsplane sind insgesamt ca. 24 ha gro8,
wobei der Bebauungsplan ,Alte Ziegelei“ mit 19 ha die grdBte Flache einnimmt.

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art'

] Art des Anhangs IV der FFH-RL
X] Europaische Vogelart?

Gilde gefdahrdeter Hohlenbriiter:

[ ] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

[ 1 R (Art geografischer
Restriktion)

1 V (Vorwarnliste)

Deutscher Wissenschaftlicher | Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BaWi
[] 0 (erloschen oder ver- | [] 0 (erloschen oder ver-
Goldammer Emberiza citrinella schollen) schollen)
] 1 (vom Erléschen be- ] 1 (vom Erléschen be-
droht) droht)

[ ] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

[ 1 R (Art geografischer
Restriktion)

X V (Vorwarnliste)
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! Es sind nur die Arten des Anhangs 1V der FFH-RL und die Europdischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten geméB § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwdrtig noch aussteht.

gefasst werden.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die (ibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden zusammen-

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

Lebensraum:

Neststandort:

ReviergréBe:
Revierdichte:

Zugstrategie:
Phanologie:

Reproduktion:

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Strukturreiche Agrarlandschaften und friilhe Sukzessionsstadien der Bewaldung. Britet
in offenen und halboffenen Landschaften, vorzugsweise im Hlgelland und den tieferen
Mittelgebirgen, auf trockenen Bdden mit Strauchern als Brutplatze und einzelnen Bau-
men als Singwarten und Ruhestatten. Ideal sind mehrschichtige Feldgehdlze im Offen-
land mit geschlossener bodennaher Strauchschicht und einzelnen hohen Baumen
(SUDBECK et al. 2005)

Boden- bzw. Freibriiter, Nest am Boden unter Gras- oder Krautvegetation oder in kleinen
Bischen in Hohen von 0 bis 1,5 m lGber dem Boden. Die meisten Nester jedoch tiefer als
50 cm Uber dem Boden (HOLZINGER 1997).

in Deutschland 0,3-0,5 ha (Bauer et al. 2005)

In Mitteleuropa Revierdichten von 3,9-9,7 Brutpaaren/10 ha, groBflachig zwischen 0,03
bis 27,7 Brutpaare / km? (Bauer et al. 2005)

Standorttreue/ Dispersionsverhalten: Geburtsortstreue ist selten (Glutz von Blotzheim 2001).

Kurzstrecken- bzw. Teilzieher und Standvogel

Revierbesetzung witterungsabhangig ab Mitte Februar bis Mitte Marz, Weibchen kom-
men kurz nach den Mannchen am Brutplatz an. Gesang ab Anfang Méarz (héchste Ge-
sangsaktivitat Juni bis August). Legebeginn ab Mitte April bis Mitte August (Hauptlege-
zeit Ende April bis Anfang Mai)

Monogame Saisonehe, in Einzelfallen Bigynie, Fremd-kopulationen nicht selten, 1-2 Jah-
resbruten, Nachbruten, 3-5 Eier

Fortpflanzungs- und Ruhestatten: Aufgrund der geringen ReviergréBe von im Mittel 0,3 ha bis 0,5 ha

wird das gesamte Revier als Fortpflanzungs- und Ruhestatte gewertet. Wichtige Requisi-
ten innerhalb des Revieres sind insbesondere Strukturen wie Feldgehélze, Hecken und
Einzelbiische, die an Grliinland oder Acker angrenzen.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaW!i (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Vom Vorhaben sind drei Brutplatze der Goldammer betroffen. Zwei Brutplatze befanden sich in der
Hecke, die den ehemaligen Zaunverlauf an der Grenze des Ziegeleigrundstlickes abbildet. Ein Brut-
platz lag an der Nordseite des westlichen groBen Gebaudes im Nordosten des Geltungsbereichs.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Vorkommen im Untersuchungsgebiet bilden zusammen eine lokale Population, die sich mit gro-
Ber Wahrscheinlichkeit aufgrund einer &hnlichen Lebensraumausstattung auch auBerhalb des Un-
tersuchungsgebiets fortsetzt. Die lokale Population im Untersuchungsgebiet ist Teil einer gréBeren
lokalen Population, die sich u. a. vom Kraichgau tber Stromberg-Heuchelberg bis ins Neckarbecken
fortsetzt. Daher wird die lokale Population auf Ebene des Naturraums 3. Ordnung (Neckar- und Tau-
ber-Gauplatten) abgegrenzt.

Die Brutpaare im Untersuchungsgebiet bilden eine lokale Individuengemeinschaft. Aufgrund der ge-
ringen Geburtsortstreue der Art besteht eine hohe Durchmischung benachbarter Individuengemein-
schaften innerhalb der lokalen Population.
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Erhaltungsgrad der lokalen Individuengemeinschaft und Erhaltungszustand der lokalen Po-
pulation
Der Erhaltungsgrad der lokalen Individuengemeinschaft der Goldammer wird als ,gut” (B) bewertet:

e Der Zustand der lokalen Individuengemeinschaft ist als ,gut* (B) einzustufen. Die Populations-

dichte im Untersuchungsgebiet liegt mit etwa zwei Brutpaaren pro 10 ha innerhalb des bundes-
weiten Durchschnitts (BAUER et al. 2005).

¢ Goldammern finden auf dem ehemaligen Ziegeleigeldnde und in dessen Umgebung geeignete
Lebensraume. Die Habitatqualitat wird daher mit ,gut” (B) bewertet.

« Die besiedelten Gehdlzstrukturen grenzen an teilweise bewirtschaftete Acker, ein Brutplatz liegt
relativ ruhig nérdlich eines Gebaudes. Die Beeintrachtigungen werden daher als ,gering bis mit-
tel” (A/B) bewertet.

Gesamterhaltungszustand der lokalen Population: ,,gut*

3.4 Kartografische Darstellung

Vgl. Textabbildung artenschutzrechtliches Gutachten

5 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwédhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte er-
folgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur enthommen,
beschadigt oder zerstért? X ja [nein

Im Zuge der Flacheninanspruchnahme und Uberbauung werden drei Fortpflanzungs- und
Ruhestéatten im Geltungsbereich des Bebauungsplans ,Alte Ziegelei“ sowie Nahrungsha-
bitate der Goldammer zerstort.

b) Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsféhigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestitten vollstindig entfallt? []ja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 3. der Hinweise zu den zentralen un-
bestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Diese Auswirkung tritt nicht ein.

c) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Stérungen oder sonstige
Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? []ja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen
unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Diese Auswirkung tritt nicht ein. Da die Goldammer als eine Art mit geringer Stéranfallig-
keit gilt (GASSNER et al. 2010) und sie sich auch gegenwartig schon nicht durch Sied-
lungstatigkeit, Verkehr und Gewerbebetrieb stdren lasst, ist davon auszugehen, dass die
in der Umgebung des Geltungsbereiches liegenden Brutplatze nicht durch das Vorhaben
beeintrachtigt werden.

d) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? [lja X nein

Die Flacheninanspruchnahme und Uberbauung und damit der Verlust der Fortpflan-
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zungs- und Ruhestétten ist bei Realisierung des Vorhabens unvermeidbar.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: .

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja []nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Das Vorhaben ist nach § 15 BNatSchG zuléssig, weil vermeidbare Eingriffe in Natur und
Landschaft unterbleiben und die nicht vermeidbaren Eingriffe vollstdndig kompensiert
werden.

f)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? []ja X nein

Ohne vorgezogene AusgleichsmaBnahmen wird die 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang nicht gewahrt, da die Goldammer auf bestehende und unbelegte Nist-
moglichkeiten (ruderale Grasbesténde, kleinere Geblsche) zur Nestanlage angewiesen
ist und ein Ausweichen in unbeeintrachtigte Bereiche nicht vorausgesetzt werden kann.

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
(CEF) gewaébhrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? X ja [ nein

Far den Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Goldammer werden Ersatzfla-
chen im Umfeld des ehemaligen Ziegeleigelandes fiir die Goldammer hergerichtet.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: siehe artenschutzrechtliches Gutachten

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
[lja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? Xja []nein

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass durch die Fallung und Rodung von Gehdl-
zen Eier oder Jungvdgel in den Nestern getdtet oder verletzt werden. Adulte Tiere kdn-
nen aus dem Gefahrenbereich fliehen und sind nicht von einer Tétung oder Verletzung
betroffen.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fithren? X ja []nein

Das Eintreten des Verbotstatbestandes der Tétung wére grundsatzlich nur denkbar,
wenn die Inanspruchnahme der Brutplatze zur Brutzeit erfolgen wiirde.

c) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? Xja [ nein

Zur Vermeidung des Eintritts des Verbotstatbestandes sind Féll- und Rodungsarbeiten
auBerhalb der Brutzeit durchzuflhren.
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Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: siehe artenschutzrechtliches Gutachten

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
[ja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [lja X nein

Baubedingte Stérungen kénnen sich nicht in einem erheblichen Umfang auf die lokale
Population auswirken. Die lokale Population besiedelt im Naturraum 3. Ordnung stetig
geeignete Habitate und ist so individuenreich, dass der denkbare Umfang von Stérungen
der Art im Bereich des Untersuchungsgebietes keinen Einfluss auf den Erhaltungszu-
stand der lokalen Population nehmen kann.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? [lja [ nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
(lja
X nein

4.4 Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen,
Beschadigung oder Zerstérung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchQG)

a) Werden wild lebende Pflanzen enthommen oder ihre Standorte beschadigt
oder zerstort? [lja X nein

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdoglich? [Jja [Inein

c) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? [lja [ nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

d) Wird die 6kologische Funktion im rdaumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 BNatSchG)? [lja [ nein

e) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 3 BNatSchG)? [lja [ nein

f)  Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.
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Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG wird erfiillt:
(lja
X nein

4.5 Kartografische Darstellung

Kartografische Darstellung der in 4.1 - 4.4 aufgefihrten Konflikte sowie der vorgesehenen MaBnahmen zur
Vermeidung und / oder zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen Funktionalitit (CEF-MaBnahmen)®.

6 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwdhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte
erfolgen.

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuléssig.
[] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaBnahmen

[] sind die Voraussetzungen gemiB § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[] sind die Voraussetzungen gemaB § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuléssig.




Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Haussperling
(Passer domesticus)

Stand: Mai 2012

Zutreffendes bitte ausfiillen bzw. ankreuzen

Hinweise:

— Dieses Formblatt ersetzt nicht die erforderliche fachgutachterliche Priifung der artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestdnde und ggf. die Begriindung der Ausnahmevoraussetzungen.

— Die spezielle artenschutzrechtliche Priifung gilt nur fir die Arten des Anhangs IV der FFH-RL, die Européi-
schen Vogelarten und die Verantwortungsarten. Die (ibrigen besonders geschiitzten Arten sind im Rahmen
der Eingriffsregelung nach §§ 14 ff BNatSchG (vgl. § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG) bzw. in der Bauleitpla-
nung nach § 18 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. BauGB abzuarbeiten.

— Mit diesem Formblatt wird das Vorhaben bzw. die Planung nur auf eine betroffene Art (bzw. Gilde bei Euro-
pdischen Vogelarten) geprlift. Sind mehrere europarechtlich geschiitzte Arten betroffen, sind jeweils geson-
derte Formblétter vorzulegen. Eine Aussage, ob das Vorhaben bzw. die Planung insgesamt artenschutz-
rechtlich zuldssig ist, kann nur im Rahmen der erforderlichen fachgutachterlichen Gesamtpriifung erfolgen.

— Auf die Ausfiillung einzelner Abschnitte des Formblatts kann verzichtet werden, wenn diese im konkreten
Einzelfall nicht relevant sind (z.B. wenn eine Ausnahmeprtifung nach Ziffer 5 nicht erforderlich ist).

1. Vorhaben bzw. Planung

Im Norden der Stadt Mihlacker soll das Gelande einer ehemaligen Ziegelei tGberplant und bebaut werden.
Hierflir werden die drei Bebauungsplane ,Alte Ziegelei®, ,ZiegeleistraBe — Baumarkt“ und ,ZiegeleistraBe —
Lebensmittelmérkte” aufgestellt. Die Geltungsbereiche der Bebauungsplane sind insgesamt ca. 24 ha gro8,
wobei der Bebauungsplan ,Alte Ziegelei“ mit 19 ha die grdBte Flache einnimmt.

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art'

] Art des Anhangs IV der FFH-RL
X] Europaische Vogelart?

Gilde gefdahrdeter Hohlenbriiter:

Deutscher
Name

Wissenschaftlicher
Name

Rote Liste Status in
Deutschland

Rote Liste Status in
BaWi

Haussperling

Passer domesticus

[] 0 (erloschen oder ver-
schollen)

] 1 (vom Erléschen be-
droht)

[ ] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

[ 1 R (Art geografischer
Restriktion)

1 V (Vorwarnliste)

[] 0 (erloschen oder ver-
schollen)

] 1 (vom Erléschen be-
droht)

[ ] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

[ 1 R (Art geografischer
Restriktion)

X V (Vorwarnliste)
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! Es sind nur die Arten des Anhangs 1V der FFH-RL und die Europdischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten geméB § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwdrtig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die (ibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden zusammen-
gefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Lebensraum: Als Kulturfolger besiedelt der Haussperling Dérfer und Stadte.

Neststandort: Ho6hlen- und Nischenbriter, selten Freibriter (Nest meist in Hhlen oder tiefen Nischen
an Gebauden)

ReviergroBe: der Aktionsradius betragt Gber 2 km (FLADE 1994)

Revier-/ Brutplatzdichte: Revierdichte in Deutschland meist zwischen 15 — 67 Brutpaare / km?, kleinfla-
chig z. T. deutlich hdher (BAUER et al. 2005)

Standorttreue/ Dispersionsverhalten: Ganzjahrig am Brutplatz, an dem meist festgehalten wird (BAUER
et al. 2005). Jungvdgel kehren bis zur Selbstandigkeit zunachst zu etwa 80 % in ihr Ge-
burtsareal zurtick, mit Beginn der Schwarmbildung I6sen sie sich jedoch vom Schwarm,
wobei 75 % spater nicht in dessen Bereich zuriickkehren (GLUTZ VON BLOTZHEIM
2001), sondern sich meist in einer 10 km-Zone um den Geburtsort ansiedeln (HOLZIN-
GER 1997).

Zugstrategie:  Standvogel

Phanologie: Paarbildung am Nistplatz ab Herbst bis zu Beginn der Brutzeit. Gesang ab Dezember
mit zunehmender Intensitat. Legebeginn ab Ende Méarz bis Anfang August, Erstbruten
gegen Mitte/ Ende April. Nachweis von Frih- und Winterbruten.

Reproduktion: I. d. R. monogame Dauerehe, Bigamie nicht selten. 2-4 (meist 3) Jahresbruten, meist 4-
6 Eier

Fortpflanzungs- und Ruhestatten: Die Fortpflanzungsstétten des Haussperlings sind insbesondere H6h-
len und Nischen in und an Geb&auden. Zuweilen werden auch Nistkasten als Brutplatz
genutzt. Da der Haussperling nur geringe Fluchtdistanzen von unter 5 m (Gassner et al.
2010, Flade 1994) besitzt, muss die Umgebung des Nistplatzes nicht frei von Stérungen
sein. Wegen der weiten Aktionsradien zu Nahrungsfldchen von Uber 2 km ist eine detail-
lierte Abgrenzung fachlich nicht méglich.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaWii, Zielartenkonzept BaW!i (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Vom Vorhaben ist ein Brutplatz des Haussperlings betroffen. Der Brutplatz befindet sich am &stlichen
groBen Gebaude im Nordosten des Geltungsbereichs des Bebauungsplans ,Alte Ziegelei*.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Brutpaare innerhalb des Geltungsbereichs und dessen Umgebung sind Teil einer lokalen Individu-
engemeinschaft. Aus pragmatischen Griinden wird die Abgrenzung der lokalen Individuengemeinschaft
mit der Gemarkungsgrenze der Stadt Mihlacker gleichgesetzt.

Die lokale Population im Untersuchungsgebiet ist Teil einer gréBeren lokalen Population, die sich u. a.
vom Kraichgau tber Stromberg-Heuchelberg bis ins Neckarbecken fortsetzt. Daher wird die lokale Popu-
lation auf Ebene des Naturraums 3. Ordnung (Neckar- und Tauber-Gauplatten) abgegrenzt.

Erhaltungsgrad der lokalen Individuengemeinschaft und Erhaltungszustand der lo-
kalen Population

Der Erhaltungsgrad der lokalen Individuengemeinschaft des Haussperlings wird als

Lgut” (B) bewertet:
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e Der Zustand der lokalen Individuengemeinschaft ist als ,gut” (B) einzustufen. Im Un-
tersuchungsgebiet und der unmittelbaren Umgebung wurden vier Brutpaare nachge-
wiesen. Damit liegt die Brutplatzdichte innerhalb des bundesweiten Durchschnitts
(BAUER et al. 2005).

¢ Die Habitatqualitat ist als ,gut“ (B) einzustufen. Sperlinge finden in den Geltungsberei-
chen der Bebauungsplane fir das ehemalige Ziegeleigelande und in den Siedlungen
im Umfeld des Untersuchungsgebietes geeignete Lebensraume.

¢ Die Beeintrachtigungen sind als ,mittel“ (B) einzustufen. Durch Gebauderenovierun-
gen und dem damit verbundenen Verlust von Nistmdglichkeiten und der verringerten
Verfligbarkeit von Nahrungspflanzen und Insektennahrung aufgrund der Intensivie-
rung der Landwirtschaft sind Beeintrachtigungen denkbar.

= Gesamterhaltungszustand der lokalen Population: ,,gut”

3.4 Kartografische Darstellung

Vgl. Textabbildung artenschutzrechtliches Gutachten

5 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwdhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte er-
folgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

a)

c)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten

(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen,
beschadigt oder zerstért? X ja [nein

Im Zuge von Gebaudeabrissen und der Flacheninanspruchnahme und Uberbauung im Geltungsbereich
des Bebauungsplans ,Alte Ziegelei® ist die Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten sowie der
Nahrungshabitate des Haussperlings denkbar.

Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-

digt oder zerstért, dass dadurch die Funktionsféhigkeit von Fortpflanzungs- oder

Ruhestatten vollstandig entfallt? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer |. 3. der Hinweise zu den zentralen un-

bestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Diese Auswirkung tritt nicht ein.

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige

Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht

mehr nutzbar sind? []ja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen

unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Die Art kommt auch in Siedlungen mit vergleichsweise hoher Stérungsintensitat vor. Es
ist demnach nicht zu erwarten, dass vorhabenbedingte Schallimmissionen und Bewe-
gungsunruhe die Nutzbarkeit von Fortpflanzungs- und Ruhestétten einschranken.

Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? [lja X nein
Der Abriss der Gebaude sowie die Flacheninanspruchnahme und damit der Verlust der

Fortpflanzungs- und Ruhestatten und Nahrungshabitate ist bei Realisierung des Vorha-
bens unvermeidbar.




FORMBLATT ZUR SPEZIELLEN ARTENSCHUTZRECHTLICHEN PRUFUNG VON ARTEN DES ANHANGS IV DER FFH-RL UND VON
EUROPAISCHEN VOGELARTEN NACH §§ 44 UND 45 BNATSCHG Seite 4

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja [ nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Das Vorhaben ist nach § 15 BNatSchG zulassig, weil vermeidbare Eingriffe in Natur und
Landschaft unterbleiben und die nicht vermeidbaren Eingriffe vollstdndig kompensiert
werden.

f)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? [lja X nein

Ohne CEF-MaBnahmen kénnte ein Ausweichen in unbeeintréchtigte Bereiche nicht vo-
rausgesetzt werden, da Haussperlinge auf bestehende und unbelegte Nistmdglichkeiten
(Hohlen, Nischen) zur Nestanlage angewiesen waren.

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
(CEF) gewaéhrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? X ja []nein

Durch den Abriss eines Gebaudes im Geltungsbereich des Bebauungsplans ,Alte Zie-
gelei* kommt es zum Verlust von Geb&udenischen, die von Haussperlingen als Brutstatte
genutzt werden. Daher ist flir den betroffenen Brutplatz eine Nisthilfe mit drei Brutplatzen
(Sperlingskoloniekasten) auszubringen.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: siehe artenschutzrechtliches Gutachten

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
[lja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getétet? X ja [ nein

Durch den Gebaudeabriss kann nicht ausgeschlossen werden, dass Eier oder Jungvégel
in den Nestern getétet oder verletzt werden. Adulte Tiere kénnen aus dem Gefahrenbe-
reich fliehen und sind nicht von einer Toétung oder Verletzung betroffen.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Toétungsrisikos von Tieren fithren? X ja [ nein

Das Eintreten des Verbotstatbestandes der Tétung wéare grundsétzlich nur denkbar,
wenn der Abriss der Geb&ude zur Brutzeit erfolgen wirde.

c) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? X ja []nein

- Der Abriss der Gebaude ist auBerhalb der Brutzeit von Végeln (Marz bis September) zu beginnen
(V2).

- Soll der Abriss der Gebaude in der Brutzeit von Végeln begonnen werden, muss jeweils kurzfristig,
vor Beginn des Abrisses, eine Kontrolle auf Vogelbruten erfolgen. Ggf. kann ein Abriss erst nach
Ende der Vogelbrut erfolgen (V2).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: siehe artenschutzrechtliches Gutachten
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Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
[ja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wiahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gest6rt? [Jja X nein

Baubedingte Stérungen kénnen sich nicht in einem erheblichen Umfang auf die lokale
Population auswirken. Die lokale Population besiedelt im Naturraum 3. Ordnung stetig
geeignete Habitate und ist so individuenreich, dass der denkbare Umfang von Stérungen
der jeweiligen Art im Bereich des Untersuchungsgebietes keinen Einfluss auf den Erhal-
tungszustand der lokalen Population nehmen kann.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdoglich? [lja [ nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
[lja
X nein

4.4 Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen,
Beschadigung oder Zerstérung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Werden wild lebende Pflanzen enthommen oder ihre Standorte beschéadigt
oder zersto6rt? [lja X nein

b) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? [lja [ nein

c) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? [lja [nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

d) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 BNatSchG)? [Jja [Inein

e) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 3 BNatSchG)? [Jja [Inein

f) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG wird erfiillt:
[(ja
X nein
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4.5 Kartografische Darstellung

Kartografische Darstellung der in 4.1 - 4.4 aufgefihrten Konflikte sowie der vorgesehenen MaBnahmen zur
Vermeidung und / oder zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen Funktionalitit (CEF-MaBnahmen)®.

siehe artenschutzrechtliches Gutachten

6 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwédhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte
erfolgen.

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.
[] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaBnahmen

[] sind die Voraussetzungen gemiB § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzuléssig.

[] sind die Voraussetzungen gemiB § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuléssig.




Formblatt zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung von Arten
des Anhangs IV der FFH-RL und von Europaischen Vogelarten
nach §§ 44 und 45 BNatSchG (saP)

Ungefahrdete Hohlen- und Nischenbruter
Blaumeise, Grinspecht, Hausrotschwanz, Kohlmeise

Stand: Mai 2012

Zutreffendes bitte ausfiillen bzw. ankreuzen

Hinweise:

— Dieses Formblatt ersetzt nicht die erforderliche fachgutachterliche Priifung der artenschutzrechtlichen Ver-
botstatbestdnde und ggf. die Begriindung der Ausnahmevoraussetzungen.

— Die spezielle artenschutzrechtliche Priifung gilt nur fir die Arten des Anhangs IV der FFH-RL, die Européi-
schen Vogelarten und die Verantwortungsarten. Die (ibrigen besonders geschiitzten Arten sind im Rahmen
der Eingriffsregelung nach §§ 14 ff BNatSchG (vgl. § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG) bzw. in der Bauleitpla-
nung nach § 18 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. BauGB abzuarbeiten.

— Mit diesem Formblatt wird das Vorhaben bzw. die Planung nur auf eine betroffene Art (bzw. Gilde bei Euro-
pdischen Vogelarten) geprlift. Sind mehrere europarechtlich geschiitzte Arten betroffen, sind jeweils geson-
derte Formblétter vorzulegen. Eine Aussage, ob das Vorhaben bzw. die Planung insgesamt artenschutz-
rechtlich zuldssig ist, kann nur im Rahmen der erforderlichen fachgutachterlichen Gesamtpriifung erfolgen.

— Auf die Ausfiillung einzelner Abschnitte des Formblatts kann verzichtet werden, wenn diese im konkreten
Einzelfall nicht relevant sind (z.B. wenn eine Ausnahmeprtifung nach Ziffer 5 nicht erforderlich ist).

1. Vorhaben bzw. Planung

Im Norden der Stadt Mihlacker soll das Gelande einer ehemaligen Ziegelei tGberplant und bebaut werden.
Hierflir werden die drei Bebauungsplane ,Alte Ziegelei®, ,ZiegeleistraBe — Baumarkt“ und ,ZiegeleistraBe —
Lebensmittelmérkte” aufgestellt. Die Geltungsbereiche der Bebauungsplane sind insgesamt ca. 24 ha gro8,
wobei der Bebauungsplan ,Alte Ziegelei“ mit 19 ha die grdBte Flache einnimmt.

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art'

] Art des Anhangs IV der FFH-RL
X] Europaische Vogelart?

Gilde gefdahrdeter Hohlenbriiter:

[] 3 (gefahrdet)

[ 1 R (Art geografischer
Restriktion)

1 V (Vorwarnliste)

Deutscher Wissenschaftlicher | Rote Liste Status in Rote Liste Status in

Name Name Deutschland BaWi

Blaumeise Cyanistes caeruleus [] 0 (erloschen oder ver- | [] 0 (erloschen oder ver-

Griinspecht Picus viridis schollen) schollen)

Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros [J 1 (vom Erlgschen be- [J 1 (vom Erlgschen be-
droht) droht)

Kohlmeise Parus major [ ] 2 (stark gefahrdet) [ ] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

[ 1 R (Art geografischer
Restriktion)

1 V (Vorwarnliste)
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! Es sind nur die Arten des Anhangs 1V der FFH-RL und die Europdischen Vogelarten darzustellen, weil der Erlass einer
Rechtsverordnung fiir die Verantwortungsarten geméB § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG gegenwdrtig noch aussteht.

2 Einzeln zu behandeln sind nur die Vogelarten der Roten Listen. Die (ibrigen Vogelarten kénnen zu Gilden zusammen-
gefasst werden.

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart®

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Lebensraum

Blaumeise: kommt in allen Lebensrdumen mit Laubbaumbestand vor (besonders Alteichenbestande,
Auenwalder, Feldgehélze, auch in Parks und Gérten), Voraussetzung ist das Vorhandensein von
Baumhohlen oder anderen Héhlen (z. B. an Holzverkleidungen an Dachern).

Grinspecht: Randzonen von Laub- und Mischwéldern; GUberwiegend in reich gegliederten Kultur-
landschaften mit hohem Anteil an offenen Fladchen und Feldgehdlzen, Hecken mit Uberhaltern,
Streuobstwiesen; im Siedlungsbereich mit Altbaumbestand; Nahrungssuche auch auf Scherrasen,
Industriebrachen, Deichen und Gleisanlagen.

Hausrotschwanz: urspriinglich an Felsformationen, heute in menschlichen Siedlungen, Nahrungssu-
che auf vegetationsarmen Flachen.

Kohimeise: kommt in allen Lebensrdumen mit Baumbestand vor (insbesondere Laub- und Nadel-
walder, Gehdlze, Parks). Voraussetzung ist das Vorhandensein von Héhlen, auch in anthropogenen
Strukturen.

Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Die Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der Hohlen- und Nischenbriter bestehen liberwiegend aus der
Gebéaudenische bzw. der Bruthdhle, in der das Nest angelegt wird. Die Gebaudenischen und Brut-
héhlen kénnen in der Regel in darauffolgenden Jahren wieder genutzt werden. Wegen der wieder-
kehrenden Nutzung als Brutstatte sind diese als Fortpflanzungs- und Ruhestatte im Sinne von § 44
(1) Nr. 3 BNatSchG auch auBerhalb der Brutzeit geschitzt. Die Arten sind auf vorhandene Héhlen
und Nischen angewiesen.

3 Angaben bei Pflanzen entsprechend anpassen.

4 Zum Beispiel: Grundlagenwerke BaW!i, Zielartenkonzept BaW!i (ZAK) oder Artensteckbriefe.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Vom Vorhaben sind ein Revier der Blaumeise und drei Reviere des Hausrotschwanzes betroffen.
Die Zentren nicht vom Vorhaben betroffener Reviere (Griinspecht, Hausrotschwanz, Blaumeise,
Kohimeise) liegen auBerhalb des Geltungsbereichs oder in Bereichen des Geltungsbereichs des
Bebauungsplans ,Alte Ziegelei*, die in denen keine Anderungen stattfinden (Teich im Norden und
gewerbliche Flachen im Osten des Geltungsbereichs).

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Wegen der weiten Verbreitung und der relativ unspezifischen Habitatanspriiche werden die Vor-
kommen auf der Gemarkung Mihlacker mit einer lokalen Individuengemeinschaft der jeweiligen Art
gleichgesetzt.

Die jeweilige lokale Individuengemeinschaft ist Teil einer groBeren lokalen Population. Auf-grund
des deutschlandweiten Verbreitungsmusters (GEDEON et al. 2014) werden die loka-len Populatio-
nen auf Ebene des Naturraums 3. Ordnung (Neckar- und Tauber-Gauplatten) fir Baden-
Wiirttemberg abgegrenzt.
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Erhaltungsgrad der lokalen Individuengemeinschaft und Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lation

Die Erhaltungsgrade der lokalen Individuengemeinschaften werden mindestens als ,gut” (B) be-
wertet:

e Die Zustande der lokalen Individuengemeinschaften sind als ,gut® (B) einzustufen. Wegen der
unspezifischen Habitatanspriiche sowie des bundes- und landesweit glinstigen Erhaltungszu-
standes wird angenommen, dass die Zustande der lokalen Individuengemeinschaften mindes-
tens mit ,gut” bewertet werden kénnen.

e Die Habitatqualitat ist als ,gut” (B) einzustufen. Die Lebensrdume der hier behandelten, funkti-
onalen Gruppe sind im Umfeld des Untersuchungsgebietes weit verbreitet. Es reichen z. T. Ni-
schen und andere Strukturen an oder in Gebauden, Baumhoéhlen, Astabbriiche oder abste-
hende Rindenschuppen aus, um erfolgreich briten zu kénnen.

e Die Beeintrachtigungen sind als ,keine bis gering“ (A) einzustufen. Die Arten sind an die An-
wesenheit des Menschen und die damit verbundenen Stérungen gewéhnt.

Die landesweiten Brutbestidnde des Hausrotschwanzes und der Kohlmeise sind im kurzfristigen
Trend stabil oder unterliegen leichten Schwankungen. Die Zahlen der Brutpaare der Blaumeise
und des Griinspechts stiegen um mehr als 20 % (BAUER et al. 2016). Auf dieser Grundlage wer-
den die Erhaltungszusténde der lokalen Populationen der Arten der Gilde mindestens mit ,gut” (B)
bewertet.

= Gesamterhaltungszustand der lokalen Populationen: ,,gut*

3.4 Kartografische Darstellung

Vgl. Textabbildung artenschutzrechtliches Gutachten

5 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwdhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte er-
folgen.

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

a)

4.1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten

(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen,
beschadigt oder zerstért? X ja [nein

Im Zuge der Fallung von Héhlenbdumen im Sidwesten des Geltungsbereichs des Bebauungsplans ,Al-
te Ziegelei“ und des Abrisses des westlichen Geb&udes im Norden des Geltungsbereichs ist die Zersto-
rung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten sowie der Nahrungshabitate der ungeféhrdeten Héhlen- und
Nischenbriiter denkbar.

Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-

digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder

Ruhestatten vollstandig entfallt? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 3. der Hinweise zu den zentralen un-

bestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Diese Auswirkung tritt nicht ein.

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten durch Stérungen oder sonstige

Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht

mehr nutzbar sind? [lja X nein
(vgl. LANA stA "Arten- und Biotopschutz": Ziffer I. 2. der Hinweise zu den zentralen

unbestimmten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes, 2009)

Die Arten kommen auch in Siedlungen mit vergleichsweise hoher Stérungsintensitat vor.
Es ist demnach nicht zu erwarten, dass vorhabenbedingte Schallimmissionen und Bewe-
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gungsunruhe die Nutzbarkeit von Fortpflanzungs- und Ruhestétten einschrénken.
d) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? []ja X nein

Der Abriss der Gebaude, die Rodung von Baumen und damit der Verlust der Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten ist bei Realisierung des Vorhabens unvermeidbar.

e) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja []nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

Das Vorhaben ist nach § 15 BNatSchG zuldssig, weil vermeidbare Eingriffe in Natur und
Landschaft unterbleiben und die nicht vermeidbaren Eingriffe vollstandig kompensiert
werden.

f)  Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? [lja X nein

Ohne CEF-MaBnahmen kénnte ein Ausweichen in unbeeintréchtigte Bereiche nicht vo-
rausgesetzt werden, da Hoéhlenbriter auf bestehende und unbelegte Nistmdglichkeiten
(Hohlen, Nischen) zur Nestanlage angewiesen waren.

g) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
(CEF) gewaébhrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? X ja [ nein

Durch die Rodungen und den Abriss des Geb&udes kommt es zum Verlust von Bdumen
und Gebaudenischen, die von ungefahrdeten Hdhlen- und Nischenbritern genutzt wer-
den. Daher werden zwei Hbhlenk&sten (Typ Nistkasten fir Kleinvégel) mit einem Flug-
lochdurchmesser von 2,6 cm und sechs Nistkésten (Typ Halbhdhlen-Nistkasten) aufge-
héangt.

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: siehe artenschutzrechtliches Gutachten

h) Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
(lja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? Xja []nein

Durch die Entfernung der Geblsche und Gehdlzbestande sowie den Gebdudeabriss
kann nicht ausgeschlossen werden, dass Eier oder Jungvdgel in den Nestern getdtet o-
der verletzt werden. Adulte Tiere kénnen aus dem Gefahrenbereich fliehen und sind nicht
von einer Tétung oder Verletzung betroffen.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fithren? X ja []nein

Das Eintreten des Verbotstatbestandes der Tétung wéare grundsétzlich nur denkbar, wenn
die Entfernung der Gebiische und Gehdlzbestande sowie der Abriss der Gebaude zur
Brutzeit erfolgen wlrden.

c) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? X ja []nein
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- Der Abriss der Gebéaude ist auBerhalb der Brutzeit von Vdgeln (Méarz bis September) zu beginnen
(V2).

- Soll der Abriss der Gebaude in der Brutzeit von Végeln begonnen werden, muss jeweils kurzfristig,
vor Beginn des Abrisses, eine Kontrolle auf Vogelbruten erfolgen. Ggf. kann ein Abriss erst nach
Ende der Vogelbrut erfolgen (V2).

Verweis auf die detaillierten Planunterlagen: siehe artenschutzrechtliches Gutachten

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
(lja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestort? [lja X nein

Rickbaubedingte Stérungen kdnnen sich nicht in einem erheblichen Umfang auf die lo-
kale Population auswirken. Die lokale Population besiedelt im Naturraum 3. Ordnung ste-
tig geeignete Habitate und ist so individuenreich, dass der denkbare Umfang von Stoérun-
gen der jeweiligen Art im Bereich des Untersuchungsgebietes keinen Einfluss auf den
Erhaltungszustand der lokalen Population nehmen kann.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdoglich? [lja [ nein

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
(lja
X nein

4.4 Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen,
Beschadigung oder Zerstérung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)

a) Werden wild lebende Pflanzen enthommen oder ihre Standorte beschadigt
oder zerstort? [lja X nein

b) Sind VermeidungsmaBnahmen moglich? [lja [ nein

c) Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? [lja [ nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

d) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 BNatSchG)? [Jja [Inein

e) Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 3 BNatSchG)? [lja [ nein

f)  Falls kein oder kein vollstandiger Funktionserhalt gewéahrleistet werden kann:
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Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

[lja

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG wird erfiillt:

X nein

siehe

4.5 Kartografische Darstellung

Kartografische Darstellung der in 4.1 - 4.4 aufgefihrten Konflikte sowie der vorgesehenen MaBnahmen zur
Vermeidung und / oder zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen Funktionalitit (CEF-MaBnahmen)®.

artenschutzrechtliches Gutachten

6 Die unter Punkt 3.4 und 4.5 erwédhnten kartografischen Darstellungen kénnen in einer gemeinsamen Karte
erfolgen.

6. Fazit

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X
[

nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuléssig.
erfillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaBnahmen

[
[

sind die Voraussetzungen geman § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzuléssig.

sind die Voraussetzungen geman § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuléssig.




